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SENTENCIA N° 240 /2.022

EN NOMBRE DE S.M. EL REY

En la ciudad de Mélaga a 23 de Mayo de 2022.

Vistos por mi, Diia. Marta Romero Lafuente, MAGISTRADA-JUEZ del Juzgado de
lo Contencioso-Administrativo nimero DOS de los de esta capital, el recurso contencioso-
administrativo ntimero 950/19 tramitado por el de Procedimiento Abreviado interpuesto por
ESTUDIO-5 GESTION Y PROYECTOS S.A. representado por el Procurador D.-
_contra EXCMO. AYUNTAMIENTO MIJAS representado por el Letrado

de sus Servicios Juridicos.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la parte actora se interpuso recurso Contencioso-Administrativo contra la
desestimacion presunta del recurso de reposicién interpuesto contra la Providencia de
apremio relativa a la liquidacion del IIVTNU del ejercicio 2013 que refiere, formulando
demanda conforme a las prescripciones legales en la que solicitaba previa alegacién de los
hechos y fundamentos de derecho que consider6 de aplicacion se dictara sentencia en la que

se estimaran sus pretensiones.
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SEGUNDO .- Una vez admitida a tramite la demanda se dio traslado de la misma y de los
documentos acompafiados a la administracion demandada reclaméndole el expediente,
ordenando que se emplazara a los posibles interesados y citando a las partes para la

celebracién de la vista

TERCERO.- Recibido el expediente administrativo se exhibié a la recurrente para que

pudiera hacer las alegaciones que estimara pertinentes en el acto de la vista.

CUARTO.- Celebrada la vista en el dia y hora sefialados comparecieron ambas partes
ratificindose la actora en la demanda presentada, formulando los demandados las
alegaciones que estimaron convenientes, y solicitado el recibimiento del pleito a prueba se
acordé por su S.S* y formuladas conclusiones por las partes se declararon los autos vistos

para Sentencia.

QUINTO.- Que en la tramitacién de este procedimiento se han observado las exigencias

legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte recurrente basa su demanda esencialmente en que concurre la
prescripcién del derecho de la Administracion para exigir el pago de la deuda y ademas que
en la Providencia de apremio se contiene asimismo una deuda en concepto de sancioén por
importe de 377,04 Euros y sin embargo en ningiin momento se le ha notificado el inicio de

un procedimiento sancionador.

SEGUNDO.- Por la representacion de la Administracion demandada se solicité la
desestimacion del recurso con confirmacién de la resoluciéon impugnada por sus propios
fundamentos ya que las notificaciones se llevaron a cabo en el domicilio que le constaba a la
Administracién siendo que era el recurrente el que tenia la obligacién de notificar el cambio
de domicilio y por tanto al ser correctas las notificaciones ha quedado interrumpido el plazo

de prescripcion.
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TERCERO.- Una vez delimitados los términos del debate hay que decir que conforme al
art. 167.3 de la Ley 58/2003 General Tributaria: “Contra la providencia de apremio sélo
seran admisibles los siguientes motivos de oposicién: a) Extincion total de la deuda o
prescripcién del derecho a exigir el pago. b) Solicitud de aplazamiento, fraccionamiento o
compensacion en periodo voluntario y otras causas de suspensién del procedimiento de
recaudacién. c) Falta de notificaciéon de la liquidacién. d) Anulacién de la liquidacién. e)
Error u omision en el contenido de la providencia de apremio que impida la identificacién
del deudor o de la deuda apremiada.”

Y llegados a este punto hay que decir que para resolver el fondo del presente asunto es preciso
determinar si por el Ayuntamiento se practicaron las notificaciones en forma y asi hay que decir
que la parte que pretende hacer valer la eficacia de la notificacion es la obligada a probar tal
circunstancia, y en el presente supuesto, al no constar en el expediente datos suficientes
resulta imprescindible que la Administracién demandada hubiera propuesto prueba dirigida a
la demostracion de la eficacia de la notificacién defectuosamente practicada, pero siendo que
en dicha fase probatoria del presente recurso no se ha practicado prueba alguna en ese
sentido, debemos concluir, de acuerdo con lo sostenido por la recurrente, en la ineficacia de
la notificacién por lo que dado que ha quedado acreditada la falta de notificacién de la sancién
resulta que no se ha interrumpido el plazo de prescripcién sin que por la Administracion se haya
acreditado la concurrencia de ninguna otra causa de interrupcién de la misma por todo lo cual
procederd anular sin mas la resolucién impugnada condenando al Ayuntamiento a devolver a la
recurrente la cantidad de 8.710,79 Euros mas los intereses de demora desde la fecha de su

abono hasta el dia en que se proceda a su devolucién.

CUARTO.-Conforme a lo dispuesto en el articulo 139 de la L.J.C.A. procedera imponer las

costas de este procedimiento a la Administracion demandada.
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Vistos los articulos citados y demds de general y pertinente aplicacion.

FALLO

QUE ESTIMANDO el recurso contencioso-administrativo interpuesto por el
Procurador D.—en nombre y representacion de ESTUDIO-5
GESTION Y PROYECTOS S.A. contra la Resolucién del EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
MIJAS descrita en el antecedente de hecho primero de esta resolucién procede anular la
misma condenando al Ayuntamiento a devolver a la recurrente la cantidad de 8.710,79 Euros
mas los intereses de demora desde la fecha de su abono hasta el dia en que se proceda a su

devolucion, todo ello con expresa condena en costas a la Administraciéon demandada.

Notifiquese la presente resolucion a las partes haciéndoles saber que la misma es

firme y s6lo cabe recurso de aclaracién en el plazo de dos dias ante este Juzgado.

Librese Testimonio de esta Sentencia para su unién a los autos de su razén e
incliyase la misma en el Libro de su clase; y con testimonio de ella, en su caso, devuélvase

el expediente administrativo al Centro de su procedencia.

Asi por esta mi sentencia, definitivamente juzgando, lo pronuncio, mando y firmo.

Cédigo Seguro De
Verificacién:

8Y12VPLZ55UMVEANS72MOR5TXV47VT Fecha 23/05/2022

Firmado Por

MARTA MARIA ROMERO LAFUENTE

Url De Verificacién

https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/ Pégina 4/5

Es copia auténtica de documento electrénico


https://ws050.juntadeandalucia.es/verificarFirma/code/8Y12VPLZ55UMVEAN572M9R5TXV47VT
lvigil
Resaltado


ADMINISTRACION
DE
JUSTICIA

PUBLICACION.- Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por la Ilma. Sra.
Magistrada-Juez que la suscribe, en el mismo dia de su fecha, estando celebrando audiencia

publica, doy fe.

"La difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada solo podra llevarse
a cabo previa disociacion de los datos de cardcter personal que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la
intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a las leyes.”
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