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D. JOSE MANUEL PAEZ LOPEZ, SECRETARIO GENERAL DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO DE
MIJAS, MALAGA.

CERTIFICA.- Que en el borrador del acta de la sesién ordinaria celebrada por el Ayuntamiento
Pleno el treinta de octubre de dos mil ocho figura, entre otros, el siguiente acuerdo:

PUNTO 10°.- APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE DE LA U.E. C-13 "PRADO
MARINATI".

Visto el informe emitido por el Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y
Gestién, D. Antonio J. Rojas Pinteio, con el visto bueno de la Arquitecta Municipal, D3. Ana Mesa Lara,
de fecha 26 de junio de 2006, con el siguiente tenor literal:
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MIJAS : OFICINA TECNICA

ASUNTO: Planeamiento
N°® EXPTE: 20.838/06 .
MOTIVACION DEL INFORME: Aprobacién definitiva del Estudio de Detalle de la UE. C-13

"Pradomarina I" y estudio de la alegacién presentada por D. Salvador Jaime Guerrero.
SOLICITANTE: D. Miguel Angel Garcla Morilla.

Este Estudio de Detdlle fue aprobado iniciaimente en J.G.L. de fecha 17/2/06 y durante el
periodo de exposicidén publica se ha preseniado con R.E. n® 15.762/06 una alegacién de D.
Salvador Jaime Guerrero.

Esta alegacion estd fundamentada en que no se han reconocido terrenos de su propiedad
dentro del émbito de la citada Unidad de Ejecucion, aportdndose para ello fotocopia de la
escrilura de propiedad y fotocopia de confrato privado.

Andlizada la alegacién presentada y las manifestaciones realizadas por el promotor del
citado Estudio de Detalle, y ante la indefinicion de una y otra, previo a la emisién del
preceptivo informe técnico se debera solicitar:

s Al Promolor del Estudio de Detalle: Plano descriplivo, a escala 1/200, de las fincas
registrates que se dice son de su propiedad, diferenciando linderos de cada una de ellas
y su comrespondiente superficie.

o Al Alegante: Nota Registral de la finca de su propiedad y plano descriptivo, a escala
1/200, de la finca indicando linderos y superficie.

Por otro lado, esta Oficina Técnica ha tenido constancia, a través de la tramitacion de la
segregacion n° 26/05, de la posible existencia de otfro.propietario deniro de la Unidad de
Ejecucién, al cual no se le ha dado traslado del acverdo de aprobacién inicial.

Mijas, a 26 de junio de 2006

El Arquitecto Técnico Responsable del
Area de Planeamiento y Gestién

Fdo.: Antonio J. Rdjas Piniefo
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Visto el informe emitido por el Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y
Gestion, D. Antonio J. Rojas Pintefo, de fecha 4 de septiembre de 2006, con el siguiente tenor literal:
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ASUNTO: Planeamiento

NP EXPTE: 32.642/06, 32.986/06, 33.273/06 ‘

MOTIVACION DEL INFORME: Propiedades en el Estudio de Detolle de la UE C-13
"Pradomarina I".

SOLICITANTE: D. Salvador Jaime Guerrero y D. Miguel Angel Garcia Morilla en
representacion de Andalucia Este Residencial S.L.

Este Estudic de Detalle fue aprobado inicialmente en J.G.L. de fecha 17/2/06 y durante el
periodo de exposicién poblica se ha presentado con R.E. n° 15.762/06 una alegacién de D.
< Salvador Jaime Guerrero.

Esta alegacidn estd fundamentada en que no se han reconocido terrenos de su propiedad
dentro del dmbito de la citada Unidad de Eecucién.

. Esta Oficina Técnica, en informe emitido el 26/6/06 solicitaba al aleganie y al promotor det
- expediente que aportasen planos en los que se idenfificaran las propiedades y
documentacion registral de las mismas.

De los planos presentados se deduce que ambos dicen ser propietarios de los mismos
terrenos.

Por ofro lado, esta Oficina Técnica tuvo constancia, a fravés de la tramitacion de la
segregacion n° 26/05, de la existencia de oiro propietario dentro de la Unidad de Ejecucién.
Segun la documentacion cbrante en dicho expediente de segregacion existiian también
dudas sobre la propiedad de dichos terrenos, por lo que se estima deberia de nofificarse
esta circunstancia al solicitante del expediente de segregacion.

Mijas, a 04 de septiembre de 2006

El Arquitecto Técnico Responsable del
SIGUE AL DORSO Area de Planeamignto y Gestidn

Fdo.: Antonio J. Rojas Pintefio
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Visto el informe emitido por la Arquitecta Municipal, D3. Ana Mesa Lara, con fecha 21 de
septiembre de 2008, con el siguiente tenor literal:
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INFORME RESUMEN PROPUESTA TECNICA

Visto el informe del Aparejador Municipal de fecha 4 de Septiembre de
2.004, se deberd pardlizar la tramitacién del expedienie hasta que se aclare
la propiedad de los terrenos de la Unidad de Actuacién.

Mijas, a 21 de Septiembre de 2.004.
EL ARQUITECIO MUNICIPAL

Fdo. Ana Mesa Lara,

Visto el informe emitido por la Asesora Juridica. D2 Aurora Cafiaveras Fernandez, con fecha 29
de noviembre de 2006, con el siguiente tenor literal:
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Asunto:

Aprobacion Definitiva del Estudio de Detalle de la U.E. C-13 Prado Marina |,

promovido por D. Miguel Angel Garcia Morilla, en representacién de Andalucia Este
Residencial S.L..

Informe:

El referido Estudio de Detalle fue objeto de aprobacion inicial mediante acuerdo
de la Junta de Gobierno Local de fecha 17 de febrero de 2006. La informacion ptblica
del mismo se llevé a cabo mediante la insercién en el Boletin Oficial de la Provincia de
fecha 15/03/2006 del correspondiente edicto y con notificacion a cuantos propietarios

aparecian como afectados en el expediente, incluidos el Sr. Salvador Jaime Guerrero:
y €l Sr. Leopoldo Werner Bolin..

Que durante el periodo de exposicion publica y como consecuencia de las
alegaciones efectuadas por D. Salvador Jaime Guerrero, se ha emitido informe por la
Oficina Técnica en fecha 4 de septiembre de 2008 en el que se indica la posibilidad de
existencia, dentro de la Unidad de Ejecucion, de diversos propietarios solicitantes en
su dia de licencia de segregacion (expediente ES 26/05), a los cuales no se les habria
notificado individualmente el acuerdo de aprobacién inicial del Estudio de Detalle a
efectos de alegaciones.

Que con caracter previo a que por esta Asesoria Juridica se informen las
alegaciones deducidas por el Sr. Jaime Guerrero, y a fin de informar de forma conjunta
cuantas alegaciones pudieran formularse, de conformidad con lo previsto en el articulo
32.1.2" de la Ley 7/2002, procedera conceder mediante notificacién personal a los
solicitantes de licencia de segregacion 26/05, el preceptivo periodo de informacion
publica por plazo de veinte dias. '

Salvo mejor parecer.
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Visto el informe emitido por el Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y
Gestién, D. Antonio J. Rojas Pintefio, con el visto bueno de la Arquitecta Municipal, D3. Ana Mesa Lara,
de fecha 28 de junio de 2007, con €l siguiente tenor literal:

Recibido en Urbanismo
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AYUNTAMIENTO PLANEAMIENTO Y GESTION

MIJAS

ASUNTO: Planeamiento

N° EXPTE: 21.073/07

MOTIVACION DEL INFORME: Contestacién de ANDALUCIA ESTE RESIDENCIAL S.L. a las alegaciones
reallzadas a la aprobacién iniclal del Estudio de Detalle de la U.E. C-13 “Pradomarina 1".
SOLICITANTE: D. Migue! Angel Garcia Morilla de ANDALUCIA ESTE RESIDENCIAL S.L.

Este Estudio de Detalle fue aprobado Inicialmente en J.G.L. de fecha 17/2/06. Durante el perlodo de
Informacién piblica se han formulado varlas alegaciones: Una por parte de D. Salvador Jaime
Guetrero'y otras por los Sres. Werner Benjumea y los Sres. Werner Heredia,

Tanto en una como en las otras se viene a alegar sobre las propiedades que el Estudio de Detalle
reconoce a cada uno de ellos en el 3mbito de la Unidad de Ejecucion, es decir, sobre el plano de
estructura de propledad y las superficles aportadas.

El promotor del expediente del Estudio de Detalle, en su contestacién a las alegaclones formuladas
también dice ser propletario de los mismos terrenos. Solicita en ella la continuacién de la tramitacién
del expediente hasta su aprobacion definitiva, posponiendo fa resolucién de los conflictos de
propiedades hasta la tramitacion del correspondiente instrumento de equidistribucidn,

Analizado el expediente del Estudio de Detalle se comprueba que la socledad promotora del citado
Estudio es propletarla, aln teniendo en cuenta las alegaciones presentadas, de mas de un 50% de la
propiedad de la Unidad de Ejecucién. Por ello, y tenlendo en cuenta lo dispuesto por el Arto 103.4 del
Reglamento de Gestidn y por el Art® 10 del R.D. 1093/1997, de 4 de julio, por el que se aprueban las
Normas Complementarias al Reglamento para la Ejecucion de la Ley Hipotecaria sobre Inscripcién en
el Registro de la Propiedad de Actos de Naturaleza Urbanlfstica, se estima que podria continuar la
tramitacién del expediente.

Para ello se tendrdn como parte interesada en el mismo todos los alegantes, se presentard un Texto
Refundido del Expediente, en el que se incluya como plano de propledades aportadas, al menos las
fincas catastrales y como titulares, al menos los alegantes, con las salvedades que se estimen.

El Estudio de Detalle debera contar ademés con Informe de la Administracion competente sobre la
Autovia A7.

Mijas, a 28 de junio de 2007

VO BO Et Arqultecto Municipal El Arquitecto Técnico Responsable del
Area de Planeamierto y Gestidn

Fdo, Ana Mesa Lara Fdo. Antonid J. Rojas Pintefio

Pégina 1 de 1

Visto el informe emitido por la Jefa del Departamento de Urbanismo, D2, Maria de la Pefia Ortiz
Alarcdn, con fecha 6 de julio de 2007, con el siguiente tenor literal:
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INFORME DEL DEPARTAMENTO DE URBANISMO EN RELACION CON LA
PROPUESTA DE APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE
DE LA U.E. C-13 (PRADOMARINA)

En cumplimiento de lo preceptuado en la Ley 7/2.002 de 17 de Diciembre de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, en adelante LOUA, y Decreto de

Alcaldia de fecha 26 de junio de 2.007, tengo el deber de emitir el siguiente
informe:

Del examen del expediente que se tramita en este Departamento para la
aprobacion definitiva, resulta lo siguiente:

El presente Estudio de Detalle fue aprobado inicialmente por la Junta de
Gobierno Local con fecha 17 de febrero de 2.008, sometiéndose al tramite de
informacién publica mediante anuncios insertos en el B.O.P. nim. 50, de
15.03.08 y Tablén de Anuncios de este Ayuntamiento, asi como en el diario Sur
de fecha 09.03.06, habiéndose formulado durante el plazo de exposicidn
publicas la siguiente alegacién, segin se acredita con certificacion expedida
por la Secretarla General con fecha 30.05.06, unida al expediente:

- RE. niim. 15.762, de fecha 12.04.06, presentada por D. Salvador Jaime
Guerrero.

Por el Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y Gestion,
con fecha 26.06.06, se emite informe en relacién con la alegacién presentada,
requiriendo, fundamentada en que no se han recogido terrenos de su
propiedad dentro del &mbito de la citada Unidad de Ejecucién, requiriendo tanto
al promotor del Estudio de Detalle como al alegante plano descriptivo de las
fincas registrales de su propiedad diferenciando los linderos de cada una de
ellas-y su correspondiente superficie. .

Mediante escrito con Registro de Entrada nim. 32.642, de fecha 28.07.06, D.
Salvador Jaime Guerrero aporta las notas registrales de las fincas de su
propiedad, asi como plano descriptivo.

El promotor, con fechas 03.08.06 y 12.09.06 (Registros de Entrada nim.
33.273 y 37.239 respectivamente) también aporta la documentacién requerida

en el informe emitido por el Arquitecto Técnico con fecha 26.06.06.

Tras la presentacién de ambas documentaciones, se emite nuevo informe

técnico con fecha 04.09.06, del que se desprende que tras analizar los planos
presentados se deduce que ambos dicen ser propietarios del sector. Ademas,
del expediente de segregacién 26/05 se desprende que existirian varios
propietarios dentro de la misma Unidad de Ejecuci6n.

La Asesoria Jurldica Municipal, con fecha 29.11.06, informa al respecto,
indicando que procederia la notificacion personal de la aprobacién inicial del




L

AYUNTAMIENTO

MIJA

.r*-lguﬂr ]

AYUNTAMIENTO

MIJAS

(MALAGA)

Estudio de Detalle a los solicitantes de la licencia de segregacién antes
mencionada.

Tras dicha notificacién, y terminado el plazo de exposicién pablica, se han
presentado las siguientes alegaciones: -

- R.E. ntim. 7.518, de fecha 27.02.07, presentada por D. Ricardo Wemer
Benjumea, en nombre propio y en representacion de los Sres. Werner
Benjumea y D?. Francisca Benjumea Du Bois.

- R.E. nam. 9.885, de fecha 12.03.07, presentada por D®. Rosa Wermner

Heredia, en nombre propio y en representacién de D?. Teresa y D® Carmen
Werner Heredia.

Por el Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y Gestion,
con el V°B° de la Sra. Arquitecta Municipal, con fecha 28.06.07, se emite
informe del que se desprende que el promotor del Estudio de Detalle es
propietario de mas del 50% de la estructura de la propiedad, por lo que,
teniendo en cuenta lo establecido en el art. 103.4 de! Reglamento de Gestion y
en el art. 10 del R.D. 1093/1997, de 4 de julio, por el que se aprueban las
Normas Complementarias al Reglamento para la Ejecucion de la Ley
‘Hipotecaria sobre Inscripcién en el Registro de la Propiedad de Actos de
Naturaleza Urbanistica, procederia continuar con la tramitacion del expediente,
debiendo aportar un Texto Refundido en el que se incluyan todos los
propietarios de la Unidad de Ejecucion. Asimismo, debera contar con informe
de la Administracién competente sobre la Autovia A7.

Visto lo expuesto, y previo a la aprobacién definitiva, procederia:

Primero.- Requerir al promotor para que aporte el Texto Refundido del Estudio
de Detalle.

Segundo.- Remitir copia del expediente a la Unidad de Carreteras del Estado

en Malaga del Ministerio de Fomento, para la emisién de informe sobre la
Autovia A7,

No obstante, la Asesoria Juridica estimara lo mas conveniente.

Mijas a 6 de julio de 2.007
La Jefa dg Servicio

Fdo.: Mé&rialde | fia Ortiz Alarcén
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Visto el informe emitido por la Asesora Juridica. D@ Aurora Cafiaveras Fernandez, con fecha 24

de julio de 2007, con el visto bueno del Jefe de la Asesoria Juridica Municipal, D. José Almenara Caro,
con el siguiente tenor literal:
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Asunto:

Aprobacion Definitiva del Estudio de Detalle de la U.E. C-13 Prado

Marina |, promovido por D. Miguel Angel Garcia Morilla, en representacion de
Andalucia Este Residencial S.L..

Antecedentes:

Por acuerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha 17 de febrero de
2006 se aprobo inicialmente e referido Estudio de Detalle.

Una vez sometido el referido expediente a informacién pablica mediante
edicto en el Boletin Oficial de la Provincia de fecha 15/03/2008 y notificacion a
cuantos propietarios aparecian como afectados en el expediente, como
consecuencia de un informe de la Oficina Técnica de fecha 4 de septiembre de
2006 en el que se indicaba la posibilidad de existencia, dentro de la Unidad de
Ejecucion, de algunos propietarios (solicitantes de licencia de segregacion,
expediente ES 26/05), a los cuales no se les habria notificado individualmente
el acuerdo de aprobacién inicial del Estudio de Detalle a efectos de
alegaciones, por esta Asesorfa Juridica con caracter previo a resolver las
alegaciones formuladas hasta el momento se indico, en informe de fecha 29 de
noviembre de 2006, procedia conceder mediante notificacion personal a los
solicitantes de licencia de segregacién 26/05, el preceptivo periodo de
informacién publica por plazo de veinte dias.

Ultimado, segun informe del Departamento de Urbanismo de fecha 6 de
Julio de 2007 el referido framite de informacion publica con cuantos pudieran
resultar propietarios afectados, se han formulado alegaciones al referido
Estudio de Detalle por D. Salvador Jaime Guerrero (escrito RE 15.762, de
fecha 12.04.06, D. Ricardo Werner Benjumea en nombre propio y en
representacion de los Sres. Werner Benjumea y D? Francisca Benjumea Du
Bois (RE 7.518 de fecha 27.02.07) y D* Rosa Wemer Heredia en nombre
propio y en representacion de D? Teresa y D* Carmen Wemer Heredia (RE
9.885 de fecha 12.03.07).

Consta en el Expediente informe de la Oficina Técnica Municipal de
fecha 28 de junio de 2007 en el que se indica que examinadas las alegaciones
formuladas se comprueba que la sociedad promotora es propietaria, adn
teniendo en cuenta las alegaciones formuladas, de mas de un 50% de la
propiedad de la Unidad de Ejecucion, por lo que se podria continuar con la

B tramitacion del expediente teniendo como partes interesadas en el mismo a
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todos los alegantes.  En este orden de cosas, se considera por la Oficina
Técnica se ha de presentar un Texto Refundido del Expediente en el que se
incluyan como planos de propiedades aportadas al menos las fincas
catastrales, y como titulares al menos a los alegantes con las salvedades que
se estimen. indica asimismo la Oficina Técnica en su informe que el Estudio de

Detalle debera contar con informe de la Administracién competente sobre la
Autovia A7. ’

Consta finalmente en el Expediente Informe del Departamento de
Urbanismo de fecha 6 de julio de 2007 en el que se propone que con caracter
previo a la aprobacién definitiva se debera aportar Texto Refundido del Estudio
de Detalle, asl como remitirse copia del Expediente a la Unidad de Carreteras
para la emision de informe sobre la Autovia A7.

Informe.-

Los Estudios de Detalle, ex art 7.1.b y 15 LOUA tienen naturaleza de
instrumentos de Planeamiento de Desarrollo y su objeto es completar o adaptar
algunas determinaciones del planeamiento con cardcter de presupuesto de la
actividad de ejecucion (96.1.b LOUA), la cual habra de desarrollarse a través
de alguno de los sistemas de actuacién pUblicos o privados previstos en la
LOUA, Sera en el seno del sistema de actuacion de compensacion en el que se
incardinard la constitucion de la Junta de Compensacion y la consiguiente
Reparcelacion en orden a la equidistribucién de beneficios y cargas, cuya
constitucién sera obviable en los supuestos de propietario tnico, y en otros
previstos legalmente.

Las distintas alegaciones formuladas tienen por objeto, no ya impugnar
el contenido normativo del Estudio de Detalle sometido a informacién publica,
sino poner de manifiesto que el mismo no puede ser promovido bajo la formula
del propietario Unico, ya que segun afirman y tratan de acreditar mediante
distintos titulos de propiedad, los alegantes serian, asimismo, propietarios de
terrenos en la referida Unidad de Ejecucion, por lo que entiende el Sr. Jaime
Guerrero que se hace precisa la previa constitucion de Junta de Compensacion
y correspondiente reparcelacion, debiéndose llevar a cabo modificaciones del
Estudio de Detalle a fin encaminadas a la realizacién de una propuesta de
ordenacién de volimenes en la que tengan cabida los distintos propietarios de

la UE y en la que cada uno participe con sus respectivos aprovechamientos
urbanisticos.
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En este orden de cosas, se hace preciso indicar que las cuestiones
atinentes al derecho de propiedad no son residenciables en fase de
planeamiento sino todo lo méas en fase de ejecucidn del mismo con ocasién del
Proyecto de Reparcelacion, debiéndose significar que en todo caso incluso en
esta Gltima fase no corresponde a la administracion actuante, ni ain a los
tribunales del orden contencioso administrativo, resolver las mismas, sino que
han de ser resueltas por los tribunales del orden civi. Una vez deducida la
oportuna demanda con respecto de una concreta finca, e inscrita en el Registro
de la Propiedad la pertinente anotacion preventiva de demanda, la
administracion podra considerar ésta como litigiosa a efectos de la adjudicacién
definitiva de la finca resultante que de aquella trajera causa en funcién del falio
judicial que finalmente se produzca de conformidad con lo previsto en el
articulo 103.4 del R.D: 3288/1978, de 25 de agosto, por el que se aprueba el
Reglamento de Gestion Urbanistica, y del articulo 10 del R.D. 1093/97, de 4 de
julio, por el que se aprueban las Normas Complementarias al Reglamento para

la Ejecucién de la Ley Hipotecaria sobre inscripcién de actos de Naturaleza
Urbanistica.

Atendiendo pues a la propia naturaleza de instrumento de planeamiento
del Estudio de Detalle, a la legitimacion de los particulares para promoverlo sin
que sea exigible a tal efecto porcentaje alguno de propiedad respecto de los
terrenos afectados, al contenido documental minimo que han de contener los
instrumentos de planeamiento, ex articulo 19 LOUA, y a la incompetencia de la
administracion actuante de pronunciarse sobre cuestiones atinentes al derecho
de propiedad, esta Asesorfa Juridica considera que no es preciso, en esta fase
de planeamiento la presentacion de un texto refundido con el Gnico objeto de
incorporar planos de propiedades aportadas con reflejo de las salvedades que
se estimen por conveniente, debiendo residenciarse ello, en todo caso, en fase
de ejecucion del planeamiento con acreditacion de las anotaciones preventivas

de demanda que en su caso se sustancien, a los efectos anteriormente
indicados.

En consecuencia, procede:

_1°.- Desestimar las alegaciones formuladas D. Salvador Jaime Guerrero,
D. Ricardo Werner Benjurea, en nombre propio y en representacion de los
Sres. Werner Benjumea y D? Francisca Benjumea Du Bois, por y D? Rosa
Werner Heredia en nombre propio y en representacion de D? Teresa y D?
Carmen Werner Heredia por las razones contenidas en el presente informe, sin
perjuicio de quepor los mismos se puedan hacer valer sus derechos por los
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procedimientos legalmente establecidos en fase de ejecucion del planeamiento
con ocasion del correspondiente instrumento de equidistribucién.

2°.- Teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 32.1.2% LOUA en
cuanto a la procedencia de requerir informe sectorial, dar traslado del presente
expediente al Ministerio de Fomento - Unidad de Carreteras- para la emision
del preceptivo informe sectorial.

3°- Informar favorablemente la aprobacion definitiva del Estudio de
Detalle para el momento en que conste en el expediente el antedicho informe y
para el caso que éste fuese favorable, no siendo preciso en ese supuesto
remitir nuevamente para informe de esta Asesoria Juridica el expediente.

Salvo mejor parecer.

Mijas a 24 de julj 2007.
La Asesora ica Ve Be
El Jefe de la Asesoria Juridica

W

Fdo. Aurord Cafiaveras Fernandez. Fdo.: José Almenara Caro.

Visto el informe emitido por el Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y
Gestién, D. Antonio J. Rojas Pintefio, con el visto bueno de la Arquitecta Municipal, D3, Ana Mesa Lara,
de fecha 31 de marzo de 2008, con el siguiente tenor literal:
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Y UNTAMIENT O PLANEAMIENTO Y GESTION

MIJAS

ASUNTO: Planeamiento
N° EXPTE: 7.241/08 y 8.289/08

MOTIVACION DEL INFORME: Texto Refundido y copia en soporte informéatico del Estudio de Detalle
de la UE-C13 “Pradomarina 1",

SOLICITANTE: D. Miguel Angel Garcia Morilla de ANDALUCIA ESTE RESIDENCIAL S.L.

Este Estudio de Detalle fue aprobado inicialmente en J.G.L. de fecha 17/2/06. Durante el periodo de
informacidn piblica se han formulado varias alegaciones: Una por parte de D. Salvador Jaime
Guerrero y otras por los Sres. Werner Benjumea y los Sres. Werner Heredia.

Con fecha 28/06/07, el técnico que suscribe emitié informe sobre las citadas alegaciones y se requeria
la presentacidn de un Texto Refundido en el que se reflejaran como propiedades aportadas al menos
las catastrales, con las salvedades que se estimaran convenientes.

Se presenta ahora ejemplar del Texto Refundido del Estudio de Detalle, que no recoge esta
circunstancia. Sl se incluye en el Expediente el reconocimiento de una pequefia franja de Dominio
Plblico de la N-340, que segln se expone en el escrito de presentacién ha sido comprobada en la
Demarcacién de Carreteras, no habiéndose recibldo adn informe de! citado organismo respecto al
Estudio de Detalle.

Mijas, a 31 de marzo de 2008

Vo BO El Arquitecto Municipal El Arquitecto Técnico Basponsdple del Area de
Planeamt Yy i6n
Fdo. Arfh Mesa Lara Fdo. Antonio I} Rojas Pintefio
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Visto el informe de fecha 25 de abril de 2008, emitido por el Jefe de la Asesoria Juridica
Municipal, D. José Almenara Caro, con el siguiente tenor literal:

2

AYUNTAMIENTO
MIJAS

Asunto:

Aprobacién Definitiva del Estudio de Detalle de la U.E. C-13 Prado Marina
, promovido por D. Miguel Angel Garcia Morilla, en representacién de Andalucia
Este Residencial S.L.

Informe:

Se remite por el Departamento de Urbanismo expediente completo relativo
al Estudio de Detalle aprobado inicialmente por la Junta de Gobierno Local en
fecha 17 de febrero de 2006, conforme a documentacion técnica elaborada por D.
Roberto Barrios Pérez y D® Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y visada el 26 y 31 de
mayo de 2005, hablendo sido remitido el citado expediente en fecha 06/08/2007 a
la Direccion General de Carreteras, para su informe, sin que hasta la fecha conste
haya sido producido el mismo.

Se adjunta asimismo al expediente escrito R.E. 7.241 presentado por
Andalucia Este Residencial, S.L., en fecha 4 de marzo de 2008, por el cual se
incorporaba al expediente un Texto Refundido del Estudio de Detalle elaborada
por los facultativos referidos en fecha 25/02/2008. Con posterioridad, al poco
tiempo, mediante escrito R.E. 13.024, de fecha 23 de abril de 2008, desiste de la
tramitacion del Texto Refundido presentado, volviendo a solicitar la aprobacidn
definitiva del Estudio de Detalle aprobado inicialmente.

Examinado el expediente se constata que:

1°.- , segun informe del Departamento de Urbanismo de fecha 6 de Julio de
2007, se ha ultimado, respecto del Estudio de Detalle aprobado inicialmente en
fecha 16 de febrero de 2006, el tramite de informacion pablica con cuantos
pudieran resultar propietarios afectados, habiéndose informado por esta Asesoria
Juridica en fecha 24 de julio de 2007, desfavorablemente las alegaciones
presentadas al Estudio de Detalle expuesto al publico. El contenido de dicho
informe se da en estos momentos por reproducido a efectos de no ser reiterativo.

2°- Remitida la documentacion objeto de exposicion publica en fecha
06/08/2007, a la Unidad de Carreteras del Estado en Malaga del Ministerio de
Fomento, hasta la fecha no se ha producido el informe correspondiente.*

En este orden de cosas, solicitado el desistimiento de la tramitacién del
Texto Refundido, solicitandose por el interesado la continuacion del expediente y la
aprobacion definitiva del mismo, procede, aceptando el desistimiento continuar con
la tramitacién del Estudio de Detalle aprobado inicialmente, desestimando las
alegaciones formuladas al mismo durante su informacién publica, por las razones
contenidas en el informe de esta Asesoria Juridica de fecha 24 de julio de 2007,
cuyo contenido se da por reproducido a efectos de no ser reiterativos.




AYUNTAMIENTO

I\“7\IJAS

AYUNTAMI ENTO

M IJAS

Finalmente, por afectar a la CN-340, se ha de tener en cuenta lo dispuesto
en el articulo 10.2 de la Ley 25/1988, de 29 de julio, de Carreteras del Estado, en
cuya virtud si transcurrido el plazo previsto para la emision del informe por la
Unidad de Carreteras del Estado en Malaga del Ministerio de Fomento (que es de
un mes desde la recepcion del Instrumento de Planeamiento), y un mes mas, éste
no hubiese sido evacuado en tiempo y forma, podra entenderse que existe
conformidad con el Proyecto remitido en su dia.

Coherente con lo expuesto, es posible, si asi se considera oportuno, desde
el punto de vista legal, proceder a la aprobacion definitiva del Estudio De Detalle,
correspondiendo, en caso de asi considerarse, su aprobacion al Ayuntamiento
Plenc por mayoria simple de los presentes, conforme a lo dispuesto en los
articulos 22.2.c) y 47.1 de la Ley 7/1985, Reguladora de las Bases de Régimen
Local, pudiéndose adoptar el siguiente ACUERDO:

1°.- Aceptar el desistimiento presentado por Andalucia Este Residencial,
S.L. a la tramitacion del Texto Refundido de Estudio de Detalle de la UE C-13
Pradomarina | del PGOU de Mijas, conforme a documentacion técnica elaborada
por D. Roberto Barrios Pérez y D? Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y visada el
25/02/2008. .

2°- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de la UE C-13
Pradomarina 1 del PGOU de Mijas formulado por Andalucia Este Residencial, S.L.,
aprobado inicialmente por acuerdo de la Junta de Gobierno Local de fecha 17 de
febrero de 2006 conforme a documentacion técnica y complementaria elaborada
por D. Roberto Barrios Pérez y D? Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y visada el 26 y
31 de mayo de 2005, con desestimacion de las alegaciones formuladas al mismo
durante su informacién publica.

3°.- Notificar el presente acuerdo a cuantos aparecen como interesados en
el expediente y dar traslado del mismo a la Unidad de Carreteras.

Salvo mejor parecer.

ijas a 25 de abril de 2008.

ElAsesor Juridico

Fdo\lJosé Almenara Caro.
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Visto el escrito emitido por la Direccién General de Carreteras, por el Jefe de la Demarcacién de
Carreteras del Estado en Andalucia Oriental, recibido con fecha 29 de abril de 2008, bajo el nimero
137945 de registro de entrada, con el siguiente tenor literal;

DIRECCION GENERAL
MINISTERIO DE CARRETERAS
DE FOMENTO DEMARCACION
DE CARRETERAS
DEL ESTADO
EN ANDALUCIA ORIENTAL
0 F 1 c | (1] ]

smer. Expte, 172
EXCMO. AYUNTAMIENTO

NIREF. Plaza Virgen de la Pe 3 DE MIJAB
LS/aa. ~-AU-04-08. A TAMIENTO DE
S/aa. MA-AU-04-08.1 29650 MIIAS (Médlagq) REGISTRQ DE ENTRADA

FECHA
21 de abril de 2008
ASUNTO
ESTUDIO DE DETALLE DE LA UNIDAD |
DE EJECUCION C-13 “"PRADO MARINA I* - - N Do
*Autovia del Mediterréneo, A-7". Pk. | Nleeegfoes
206,500, Margen derecha. Término
municipal de MIJAS. Provincla de
Malaga. Interesado: ANDALUCIA ESTE
RESIDENCIAL, S.L.

En contestacion al escrito de esa Alcaldia remitido a la Unidad de Carreteras de
Maélaga, al que adjunta ejemplar del Estudio de Detalle referenciado en el asunto, para
informe de esta Demarcacién, se le comunica que en los planos presentados no se detallan
las conexiones de aguas fecales y pluviales que se proyectan realizar dentro de la zona de
dominio plblico expropiado por la carretera, motivo por el cual habrd que definir en el

presente Estudio qué afecciones producirdn dichos servicios urbanisticos sobre el
menclonado dominio plblico,

A la vista de lo anterior, esta Jefatura informa desfavorablemente el presente
Estudio de Detalle de la Unidad de Ejecucién C-13 “Prado Marina 1” de ese término
municipal,

Lo que se le comunica para su conocimiento y efectos.

. f
L0 Fdo.: Juan Frdncisco Martin Enciso

AVDA. DE MADRID, 7
18071 GRANADA
TEL:958 27 17 00
FAX:958 27 21 63
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Visto el informe emitido por el Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y
Gestién, D. Antonio J. Rojas Pintefio, con el visto bueno de la Arquitecta Municipal, D2. Ana Mesa Lara,
de fecha 22 de julio de 2008, con el siguiente tenor literal:

Recibido en Urbanismo

2.8 JUL 2008 OFICINA TECNICA

AYUNTAMIENTO PLANEAMIENTO Y GESTION

N"/\IJAS

ASUNTO: Planeamiento
N° EXPTE: 13.795/08 y 19.562/08

MOTIVACION DEL INFORME: Informe de la Demarcaclén de Carreteras del Estado y Texto
Refundido del Estudio de Detalle de la UE-C13 “Pradomarina 1,

, SOLICITANTE: D. Miguel Angel Garcia Morilla de ANDALUCIA ESTE RESIDENCIAL S.L.

Con Registro de Entrada 7.241/08 se aportd Texto Refundido del Estudio de Detalle en el que se
inclufa el reconocimlento de una pequeiia franja de dominio piblico de la A7 (N-340), que segin se
exponfa en el escrito de presentacién habfa sido comprobada en la Demarcacion de Carreteras aunque
no existia informe al respecto.

Con Reglstro de Entrada 13.795/08 se recibe informe de la Demarcacién de Carrateras en el gue no
se hace referencia al dominfo plblico, aunque sf a las conexiones de saneamiento, que segin consta
en el informe se proyectan realizar dentro del citado dominio.

Con Registro de Entrada 19.562/08 se aporta por el interesado un nuevo Texto Refundido en el que
se elimina 1a franja del dominio pliblico que se grafiaba en el refundido anterior, argumentdndose que
la definicién de las conexiones a las que hace referencla el informe de la Demarcacidn se definiran en
el proyecto de urbanizacidn, solicitindose autorizacion al citado organismo, en el caso de que se

realicen en el lugar previsto. Se argumenta también la carencia de valor de! informe de la
Demarcacion por extemporaneo.

Se estima por lo todo lo expuesto, que si bien el informe de la Demarcacién de Carreteras pudiera ser
extemporaneo, lo que sf es cierto es que en e} ambito de la Unidad existe un dominio piblico, el cual
debera reflejarse en la documentacién y contar con informe favorable del organismo del que depende.

Mijas, a 22 de julio de 2008

Vo BO Bl Arquitecto Municipal E Arquitecto Técn pongable del Area de
Planeami Y G tion
-
é
R,
Fdo. Ana Mesa Lara Fdo. Antonlo . Rdjas Pintefip
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Visto el informe emitido por la Jefa del Departamento de Urbanismo, D2. Maria de la Pefia Ortiz
Alarcén, con fecha 7 de agosto de 2008, con el siguiente tenor literal:
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INFORME DEL DEPARTAMENTO DE URBANISMO EN RELACION CON LA

PROPUESTA DE APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE
DE LA U.E. C-13 “PRADO MARINA I

En cumplimiento de lo preceptuado en la Ley 7/2.002 de 17 de Diciembre de
Ordenacion Urbanistica de Andalucia, en adelante LOUA, y Decreto de

Alcaldia de fecha 23 de julio de 2.007, tengo el deber de emitir el siguiente
informe:

Del examen del expediente que se tramita en este Departamento para la-
aprobacion definitiva, resulta lo siguiente:

El presente Estudio de Detalle fue aprobado inicialmente por la Junta de
Gobiemo Local con fecha 17 de febrero de 2.006, sometiéndose al tramite de
informacién publica mediante anuncios insertos en el B.O.P. nim. 50, de
15.03.06 y Tablén de Anuncios de este Ayuntamiento, asl como en el diario Sur
de fecha 09.03.06, habiéndose formulado durante el plazo de exposicidn
publica las siguientes alegaciones, segin se acredita con certificacion expedida
por la Secretaria General con fecha 28.06.07, unida al expediente:

- R.E. nim. 15.762, de fecha 12.04.06, presentada por D. Salvador Jaime
Guerrero.

- R.E. num. 7.518, de fecha 27.02.07, presentada por D. Ricardo Werner
Benjumea, en nombre propio y-en representacion de los Sres. Wemer
Benjumea y D2. Francisca Benjumea Du Bois.

- R.E. nim. 9.885, de fecha 12.03.07, presentada por D® Rosa Werner

Heredia, en nombre propio y en representacion de D2, Teresa y D2 Carmen
Werner Heredia.

Por el Sr. Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y Gestion,
con el V°B® de la Sra. Arquitecta Municipal, con fecha 28.06.07, se emiti6
informe del que se desprendia que el promotor del Estudio de Detalle es
propietario de mas del 50% de la estructura de la propiedad, por lo que,
teniendo en cuenta lo establecido en el art. 103.4 del Reglamento de Gestién y
en el art. 10 del R.D. 1093/1997, de 4 de julio, por el que se aprueban las
Normas Complementarias al Reglamento para la Ejecucién de la Ley
Hipotecaria sobre Inscripcion en el Registro de la Propiedad de Actos de
Naturaleza Urbanistica, procederia continuar con la tramitacion del expediente,
debiendo aportar un Texto Refundido en el que se incluyeran todos los
propietarios de la Unidad de Ejecucion. Asimismo, deberia contar con informe
de la Administracion competente sobre la Autovia A7.

Por la Asesoria Juridica Municipal, con fecha 24.07.07, se emitié informe
proponiendo la desestimacion de las alegaciones formuladas durante el
periodo de informacion publica, la remision de! Estudio de Detalle a la Unidad
de Carreteras del Estado en Mdlaga del Ministerio de Fomento para informe
sectorial y la aprobacion definitiva del mismo para el caso de que el informe de
la Unidad de Carreteras fuese favorable.
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Mediante oficio con Registro de Salida nim. 17.025, de fecha 03.08.07, se
remitié el expediente al limo. Sr. Ingeniero Jefe de la Unidad de Carreteras del
Estado en Malaga a fin de obtener el informe sectorial en relacién con las
actuaciones proyectadas en la zona de afeccién de la Autovia A-7.

D. Miguel Angel Garcia Morilla, actuando en representacién de Andalucia Este
Residencial, S.L., con fecha 04.03.08, presentd a tramite el Texto Refundido
del Estudio de Detalle (Registro de Entrada num. 7.241/08), visado por el
Colegio Oficial de Arquitectos de Malaga con fecha 25.02.08.

Este fue informado con fecha 31.03.08 por el Sr. Arquitecto Técnico
Responsable del Area de Planeamiento y Gestion, con el V°B° de la Sra.
Arquitecta Municipal, desprendiéndose del mismo que el Texto Refundido no
recogia las propiedades aportadas, al menos las catastrales, pero si una
pequeiia franja de dominio publico de 1a Ctra. N-340.

No obstante, mediante escrito con Registro de Entrada nim. 13.024, de fecha
23.04.08, el promotor solicitd desistir a la tramitacion de este Texto Refundido y
proceder a la aprobacién definitiva del Estudio de Detalle por no haber

informado Ja Unidad de Carreteras del Estado en Malaga del Ministerio de
Fomento.

A tal efecto, el Asesor Juridico Municipal, con fecha 25.04.08, emitid informe
proponiendo la aceptacion del desistimiento a la tramitacién del Texto
Refundido del Estudio de Detalle y la aprobacién definitiva del Estudio de
Detalle aprobado inicialmente al no haber informado la Unidad de Carreteras
del Estado en Malaga del Ministerio de Fomento en el plazo previsto (un mes
desde la recepcion del Instrumento de Planeamiento y un mes més).

4 dias después al informe emitido por la Asesorfa Juridica Municipal tuvo
entrada en este Ayuntamiento el informe desfavorable al Estudio de Detalle
emitido el dia 21.04.08 por el Sr. Jefe de la Demarcacién de Carreteras del
Estado en Andalucia Oriental (Registro de Entrada nim. 13.795/08).

Visto este informe desfavorable de ta Demarcacion de Carreteras, el promotor
presentd a tramite otro Texto Refundido del Estudio de Detalle, visado por el
Colegio Oficial de Arquitectos de Malaga con fecha 09.06.08, argumentando
que las conexiones a las que hace referencia e! informe de la Demarcacion de
Carreteras se definifan en el Proyecto de Urbanizacion, solicitandose
autorizacion al citado organismo, en el caso de que se realizasen en el lugar
previsto., Ademés, argumentaba la carencia de valor del informe de la
Demarcacion de Carreteras por extemporaneo.

Por el Sr. Arquitecto Técnico Responsable del Area de Planeamiento y Gestion,
con el V°B® de la Sra. Arquitecta Municipal, con fecha 22.07.08, se emiti6
informe en relacion tanto con el informe desfavorable emitido por la
Demarcacion de Carreteras como con el Gltimo Texto Refundido presentado a
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tramite, desprendiéndose del mismo que este nuevo Texto Refundido elimina la
franja del dominio publico que se reflejaba en el refundido anterior, pero debe

reflejarse tal dominio publico y contar con el informe favorable de la
Demarcacion de Carreteras.

Visto lo expuesto, procederfa:
Remitir copia del (ltimo Texto Refundido del Estudio de Detalle de la U.E. C-13,

visado por el Colegio Oficial de Arquitectos de Malaga con fecha 09.06.08, a la

Demarcacion de Carreteras del Estado en Andalucia Oriental, a fin de obtener
el correspondiente informe.

No obstante, la Asesorfa Juridica estimara lo mas conveniente.

Mijas a 7 de agosto de 2.008
La Jefa de Servicio s

/

Visto el informe emitido por el Jefe de la Asesoria Juridica Municipal, D. José Almenara Caro, con
fecha 21 de agosto de 2008, con el siguiente tenor literal:
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Asunto:

Aprobacion Definitiva del Estudio de Detalle de la U.E. C-13 Prado Marina
I, promovido por D. Miguel Ange! Garcia Morilla, en representacion de Andalucia
Este Residencial S.L..

Informe:
Antecedentes:

l.- El Estudio de Detalle de! indicado Sector fue aprobado inicialmente por la
Junta de Gobierno Local en fecha 17 de febrero de 2006, conforme a
documentacién técnica elaborada por D. Roberto Barrios Pérez y D? Elisa M. Pilar
Cepedano Beteta y visada el 26 y 31 de mayo de 2005 (memoria y documentacion
complementaria de infraestructuras, respectivamente), y expuesto al publico a
través del BOP de Malaga nimero 50, de fecha 15 de marzo de 2008, asi como
notificado a cuantos aparecieron como interesados en el mismo.

Il.- Durante el tramite de informacion publica se formularon alegaciones at
referido Estudio de Detalle por D. Salvador Jaime Guerrero (escrito RE 15.762, de
fecha 12.04.08, D. Ricardo Wemer Benjumea en nombre propio y en
representacion de los Sres. Werner Benjumea y D® Francisca Benjumea Du Bois
(RE 7.518 de fecha 27.02.07) y D? Rosa Werner Heredia en nombre propio y en

- representacién de D® Teresa y D? Carmen Werner Heredia (RE 9.885 de fecha
12.03.07).

Las referidas alegaciones fueron informadas por:

1°.- La Oficina Técnica Municipal en fecha 28/06/2007, seglin consta en &l
expediente, la cual indicé basicamente en su informe que se comprueba que la
sociedad promotora es propietaria, ain teniendo en cuenta las alegaciones
formuladas, de mas de un 50% de la propiedad de la Unidad de Ejecucién, por lo
que se podria continuar con la tramitacion del expediente teniendo como partes
interesadas en el mismo a todos los alegantes. A tales efectos la Ofician Técnica
considerd necesaria la presentacion de un Texto Refundido del Expediente en el
que se incluyeran como planos de propiedades aportadas al menos las fincas
catastrales, y como titulares al menos a los alegantes con las salvedades que se
estimasen. Indica asimismo la Oficina Técnica en su informe que el Estudio de
Detalle debera contar con informe de la Administracién compelente sobre [a
Autovia A7.

2°.- El Departamento de Urbanismo, en fecha 6 de julio de 2007, propone
que con caracter previo a la aprobacion definitiva se debera aportar Texto
Refundido del Estudio de Detalle, asi como remitirse copia del Expediente a la
Unidad de Carreteras para la emision de informe sobre la Autovia A7.
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3°- Por esta Asesoria Juridica en fecha 24 de julio de 2007, se emitié
informe que en esencia se transcribe:
“Informe.-

Los Estudios de Detalle, ex art 7.1.b y 15 LOUA tienen
naturaleza de instrumentos de Planeamiento de Desarrollo y su objeto
es completar o adaptar algunas determinaciones del planeamiento con
caracter de presupuesto de la actividad de ejecucion (96.1.b LOUA), la
cual habra de desarrollarse a través de alguno de los sistemas de
actuacion publicos o privados previstos en la LOUA, Serég en el seno del
sistema de acluacién de compensacién en el que se incardinard la
constitucion de la Junta de Compensacion y la consiguiente
Reparcelacion en orden a la equidistribucion de beneficios y cargas,
cuya constitucion seréd obviable en los supuestos de propietario tnico, y
en otros previstos legalmente.

Las distintas alegaciones formuladas fienen por objeto, no ya
impugnar el contenido normativo del Estudio de Detalle sometido a
informacién publica, sino poner de manifiesto que el mismo no puede
ser promovido bajo la formula del propietario Unico, ya que segun
afirman y tratan de acreditar mediante distintos titulos de propiedad, los
alegantes serfan, asimismo, propietarios de terrenos en la referida
Unidad de Ejecucion, por lo que entiende el Sr. Jaime Guerrero que se
hace precisa la previa constitucién de Junta de Compensacion y
correspondiente reparcelacién, debiéndose llevar a cabo modificaciones
del Estudio de Defalle a fin encaminadas a la realizacién de una
propuesta -de ordenacién de volimenes en la que tengan cabida los
distintos propietarios de la UE y en la que cada uno participe con sus
respectivos aprovechamientos urbanisticos.

En este orden de cosas, se hace preciso indicar que las
cuestiones atinentes al derecho de propiedad no son residenciables en
fase de planeamiento sino todo lo més en fase de ejecucién del mismo
con ocasién del Proyecto de Reparcelacién, debiéndose significar que
en ltodo caso incluso en esta ultima fase no corresponde a la
administracién actuante, ni atin a los tribunales del orden contencioso
administrativo, resolver las mismas, sino que han de ser resueltas por
los tribunales del orden civil. Una vez deducida la oportuna demanda
con respecto de una concrefa finca, e inscrita en el Registro de Ia
Propiedad la pertinente anotaciéon preventiva de demanda, la
administracién podra considerar ésta como litigiosa a efectos de Ia
adjudicacién definitiva de la finca resultante que de aquella trajera
causa en funcién del fallo judicial que finalmente se produzca de
conformidad con lo previsto en el articulo 103.4 del R.D: 3288/1978, de

A 25 de agosto, por el que se aprueba el Reglamento de Gestién
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Urbanistica, y del articulo 10 del R.D. 1093/97, de 4 de julio, por el que
se aprueban las Normas Complementarias al Reglamento para la
Ejecucién de la Ley Hipotecaria sobre Inscripcion de actos de
Naturaleza Urbanistica.

Atendiendo pues a la propia nafuraleza de instrumento de
planeamiento del Estudio de Detalle, a la legitimacion de los
particulares para promoverlo sin que sea exigible a tal efecto porcentaje
alguno de propiedad respecto de los terrenos afectados, al contenido
documental minimo que han de contener los instrumentos de
planeamiento, ex articulo 19 LOUA, y a la incompetencia de la
administracién actuante de pronunciarse sobre cuestiones atinentes al
derecho de propiedad, esta Asesoria Juridica considera que no es
preciso, en esta fase de planeamiento la presentacion de un texto
refundido con el (nico objeto de incorporar planos de propiedades
aportadas con reflejo de las salvedades que se estimen por
conveniente, debiendo residenciarse ello,. en todo caso, en fase de
gjecuciéon del planeamiento con acreditacion de las anotaciones
preventivas de demanda que en su caso se sustancien, a los efectos
anteriormente indicados.

En consecuencia, procede:

1°.- Desestimar las alegaciones formuladas D. Salvador Jaime
Guerrero, D. Ricardo Werner Benjumea, en nombre propio y en
representacién de los Sres, Wemer Benjumea y D? Francisca
Benjumea Du Bois, por y D* Rosa Werner Heredia en nombre propio y
en representacion de D? Teresa y D* Carmen Werner Heredia por las
razones contenidas en el presente informe, sin perjuicio de quepor los
mismos se puedan hacer valer sus derechos por los procedimientos
legalmente establecidos en fase de ejecucion del planeamiento con
ocasién del correspondiente instrumento de equidistribucion.

2°- Teniendo en cuenta lo previsto en el articulo 32.1.27 LOUA
en cuanto a la procedencia de requerir informe sectorial, dar traslado
del presente expediente al Ministerio de Fomento - Unidad de
Carreteras- para la emision del preceptivo informe sectorial.

3°.- Informar favorablemente la aprobacién definitiva del Estudio
de Detalle para el momento en que consfe en el expediente el
antedicho informe y para el caso que éste fuese favorable, no siendo
preciso en ese supuesto remitir nuevamente para informe de esta
Asesoria Juridica el expediente.
Salvo mejor parecer”.
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lil.- Consfa en el expediente que en fecha 6 de agosto de 2007 y bajo el
numero de Registro de Entrada 3.835 se presento en la Demarcacion de
Carreteras del Estado en Andalucia Oriental Unidad de Carreteras de Malaga
copia diligenciada del Expediente aprobado inicialmente, asi como de! acuerdo de
aprobacion inicial de la Junta de Gobierno Local

IV.- En fecha 4 de marzo de 2008, mediante escrito R.E. 7.241/08, el
interesado presenta un Texto Refundido del Estudio de Detalle, visado el
25/02/2008, en el que se manifestaba recoger distintos ajustes tras diversas
gestiones realizadas en la Demarcacioén de Carreteras.

Dicho Texto Refundido fue informado por la Oficina Técnica Municipal en
fecha 31 de marzo de 2008. En dicho informe se indicaba que el mismo reconocia
“...una pequefia franja de dominio publico de la N-340 que segtin se exponia en el
escrito de presentacién habia sido comprobada en la Demarcacién de Carreteras,
no habiéndose recibido atn informe del citado organismo respecto del Estudio de
Detalle”

V.- Mediante escrito R.E. 13.024, en fecha 23 de abril de 2008, por
Andalucia Este Residencial, S.A: se desiste de la tramitacion de dicho Texto
Refundido y se solicita la aprobacién definitiva de la documentacion
originariamente presentada y aprobada inicialmente, por la Junta de Gobierno
Local en fecha 17/02/2006. Hasta el momento, no constaba en el expediente
informe alguno de la Demarcacién de Carreteras.

Por esta Asesoria Juridica en fecha 25 de abril de 2008 se emitié informe
del siguiente tenor literal:

“Informe:

Se remite por el Departamento de Urbanismo expediente
completo relativo al Estudio de Detalle aprobado inicialmente por la
Junta de Gobierno Local en fecha 17 de febrero de 2006, conforme a
documentacién técnica elaborada por D. Roberto Barrios Pérez y D?
Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y visada el 26 y 31 de mayo de 2005,
habiendo sido remitido el citado expediente en fecha 06/08/2007 a la
Direccién General de Carreteras, para su informe, sin que hasta la
fecha conste haya sido producido el mismo.

Se adjunta asimismo al expediente escrito RE. 7.241
presentado por Andalucia Este Residencial, S.L., en fecha 4 de marzo
de 2008, por el cual se incorporaba al expediente un Texto Refundido
del Estudjo de Detalle elaborada por los facultativos referidos en fecha
25/02/2008. Con posterioridad, al poco tiempo, mediante escrifo R.E.
13.024, de fecha 23 de abril de 2008, desiste de la tramitacién del Texto
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Refundido presentado, volviendo a solicitar la aprobacién definitiva del
Estudio de Detalle aprobado inicialmente.

Examinado el expediente se constata que:

1°.-, segtn informe del Departamento de Urbanismo de fecha 6
de Julio de 2007, se ha ultimado, respecto del Estudio de Detalle
aprobado inicialmente en fecha 16 de febrero de 2006, el trémite de
informacién publica con cuantos pudieran resultar propietarios
afectados, habiéndose informado por esta Asesoria Jurfdica en fecha
24 de julio de 2007, desfavorablemente las alegaciones presentadas al
Estudio de Detalle expuesto al publico. El contenido de dicho informe se
da en estos momentos por reproducido a efectos de no ser reiterativo.

2°.- Remilida la documentacién objeto de exposicién publica en
fecha 06/08/2007, a la Unidad de Carreteras del Estado en Malaga del
Ministerio de Fomento, hasta la fecha no se ha producido el informe
correspondiente.

En este orden de cosas, solicitado el desistimiento de la
tramitacién del Texto Refundido, solicitdndose por el interesado la
continuacion del expediente y la aprobacién definitiva del mismo,
procede, aceplando el desistimiento continuar con la tramitacién del
Estudio de Detalle -aprobado inicialmente, desestimando las
alegaciones formuladas al mismo durante su informacién publica, por
las razones contenidas en el informe de esta Asesorfa Juridica de fecha
24 de julio de 2007, cuyo contenido se da por reproducido a efectos de
no ser reiterativos.

Finalmente, por afectar a la CN-340, se ha de tener en cuenta lo
dispuesto en el articulo 10.2 de la Ley 25/1988, de 29 de julio, de
Carreteras del Estado, en cuya virtud si transcurrido el plazo previsto
para la emisién del informe por la Unidad de Carreteras del Estado en
Mélaga del Ministerio de Fomento (que es de un mes desde Ia
recepcion del Instrumento de Planeamiento), y un mes maés, éste no
hubiese sido evacuado en tiempo y forma, podré entenderse que existe
conformidad con el Proyecto remitido en su dia.

Coherente con lo expuesto, es posible, si asi se considera
oportuno, desde el punto de vista legal, proceder a la aprobacion
definitiva del Estudio De Detalle, correspondiendo, en caso de asi
considerarse, su aprobacién al Ayuntamiento Pleno por mayoria simple
de los presentes, conforme a lo dispuesto en los articulos 22.2.¢c) y 47.1
de la Ley 7/1985, Reguladora de las Bases de Régimen Local,
pudiéndose adoptar el siguiente ACUERDO:
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1°.- Aceplar el desistimiento presentado por Andalucfa Este
Rasidencial, S.L. a la tramitacién del Texto Refundido de Estudio de
Detalle de la UE C-13 Pradomarina | del PGOU de Mijas, conforme a
documentacion técnica elaborada por D. Roberto Barrios Pérez y D?
Elisa M. Pilar Cepedanc Beteta y visada el 25/02/2008.

2°.- Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de la UE C-13
Pradomarina | del PGOU de Mijas formulado por Andalucla Este
Residencial, S.L., aprobado inicialmente por acuerdo de la Junta de
Gobierno Local de fecha 17 de febrero de 2006 conforme a
documentacién técnica y complementaria elaborada por D. Roberto
Barrios Pérez y D? Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y visada el 26 y 31
de mayo de 2005, con desestimacion de las alegaciones formuladas al
mismo durante su informacién publica. :

3°- Notificar el presente acuerdo a cuanfos aparecen como
interesados en el expediente y dar traslado del mismo a la Unidad de
Carreferas.

Salvo mejor parecer.”

VI.- Con posterioridad a dicho informe y con anterioridad a que por el
Ayuntamiento Pleno.se adoptase la resolucion que se considerase procedente, se
ha incorporado al expediente informe de la Unidad de Carreteras del Estado de
fecha 21 de abril de 2008, registrado de entrada en este Ayuntamiento el
29/04/2008 bajo el nimero R.E. 13.795, en el que se manifiesta basicamente lo
siguiente:

“... en los planos presentados no se detallan las conexiones de
aguas fecales pluviales que se proyectan realizar dentro de la zona de
dominio publico expropiado por la carretera, motivo por el cual habra
que definir en el presente Estudio qué afecciones producirdn dichos
servicios urbanisticos sobre el mencionado dominio ptblico.

A la vista de lo anterior, ésta jefatura informa desfavorablemente
el presente Estudio de Detalle de la Unidad de Ejecucién C-13 “Prado
Marina” de este término municipal”

VIl.- En relacidn con el citado informe, por el interesado en fecha 11 de
junio de 2008, se presenta escrito R.E. 19562, en el que se manifiesta que la
cuestién relativa a las conexiones de saneamiento constituye una observaciéon
sobre una posible alternativa apuntada en el Estudio de Detalle, pero que en todo
caso cualquier cuestion atinente al mismo habra de suscitarse en momento
posterior a la tramitacién del Estudio de Detalle. A dicho escrito se acompafa
Texto Refundido sin visar que seguin manifiesta el promotor refunde toda la
documentacion aprobada inicialmente en fecha 17 de febrero de 2006.
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VIIL.- En relacién con el informe de la Demarcacion de Carreteras y con el
nuevo Texto Refundido presentado por el interesado en escrito R.E. 19.562, por la
Oficina Técnica se emite nuevo informe en fecha 22 de julio de 2008 en el que tras
indicar que (se ha eliminado en el presente texto refundido la franja de dominio
publico que se grafiaba en el anterior refundido,) y que, atin cuando el informe de
la Demarcacion de Carreteras, que pudiera ser extemporaneo, no hace referencia
al dominio ptiblico aunque si a las conexiones de saneamiento que se proyectan
realizar dentro del citado dominio, lo cierto es que en el ambito de la Unidad existe
un dominio publico el cual debera reflejarse en fa documentacién y contar con
informe favorable del organismo de que depende.

Mas alld de las anteriores previsiones, el informe de la Oficina Técnica
Municipal no contiene pronunciamiento alguno respecto de las previsiones de
ordenacion contenidas en el nuevo Texto Refundido presentado, desconociéndose
en estos momentos, si este refundido coincide con la documentacion expuesta al
publico, la cual fue informada favorablemente.

En la misma linea, el informe del Departamento de Urbanismo de fecha, 7
de agosto de 2008, propone remitir el Gltimo Texto Refundido de! Estudio de
Detalle visado por el Colegio Oficial de Arquitectos de Malaga con fecha
08/06/2008, a la Demarcacion de Carreteras del Estado en Andalucia Orienta, a fin
de obtener el correspondiente informe.

Consideraciones Juridicas

Primera.- Conforme al articulo 7.1.b de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre,
de Ordenacién Urbanlstica de Andalucia (LOUA), los Estudios de Detalle son
instrumentes de planeamiento de desarrollo, que tienen por objeto, ex articulo 15
de la LOUA, completar o adaptar algunas determinaciones del planeamiento en
areas de suelos urbanos de ambito reducido. E! procedimiento para su aprobacion
se regula en el articulo 32 de la LOUA el cual exige, en la regla segunda de su
apartado 1, el requerimiento de informes dictdmenes u otro tipo de
pronunciamientos de los érganos y entidades administrativas gestores de intereses
publicos afectados, previstos legalmente como preceptivos, y establece que éstos
deberan ser emitidos en los plazos que establezca su regulacién especifica.

Segunda.- E! artfculo 10.2 de la Ley 25/1988, de 29 de julio, de Carreteras
y Caminos del Estado, establece que los instrumentos de planeamiento después
de su aprobacién inicial y que afectan a carreteras estatales deberan remitirse al
Ministerio correspondiente para que emita en el plazo de un mes, y con caracter
vinculante, informe comprensivo de las sugerencias que estime convenientes; asi
como que, si transcurrido dicho plazo y un mes mas, no se hubiere evacuado el
informe citado por el referido departamento, se entendera su conformidad con el
mismo.
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VIIl.- En relacién con el informe de la Demarcacién de Carreteras y con el
nuevo Texto Refundido presentado por el interesado en escrito R.E. 19.562, por la
Oficina Técnica se emite nuevo informe en fecha 22 de julio de 2008 en el que tras
indicar que (se ha eliminado en el presente texto refundido la franja de dominio
publico que se grafiaba en el anterior refundido,) y que, atn cuando el informe de
la Demarcacion de Carreteras, que pudiera ser extemporaneo, no hace referencia
al dominio publico aunque si a las conexiones de saneamiento que se proyectan
realizar dentro del citado dominio, lo cierto es gue en el 4mbito de la Unidad existe
un dominio pdblico el cual debera reflejarse en la documentacién y contar con
informe favorable del organismo de que depende.

Mas alld de las anteriores previsiones, el informe de la Oficina Técnica
Municipal no contiene pronunciamiento alguno respecto de las previsiones de
ordenacidn contenidas en el nuevo Texto Refundido presentado, desconociéndose
en estos momentos, si este refundido coincide con la documentacién expuesta al
publico, la cual fue informada favorablemente.

En la misma linea, el informe del Departamento de Urbanismo de fecha 7
de agosto de 2008, propone remitir el Gltimo Texto Refundido del Estudio de
Detalle visado por el Colegio Oficial de Arquitectos de Malaga con fecha
09/06/2008, a la Demarcacion de Carreteras del Estado en Andalucia Orienta, a fin
de obtener el correspondiente informe.

Consideraciones Juridicas

Primera.- Conforme al articulo 7.1.b de la Ley 7/2002, de 17 de diciembre,
de Ordenacién Urbanistica de Andalucia (LOUA), los Estudios de Detalle son
instrumentos de planeamiento de desarrollo, que tienen por objeto, ex articulo 15
de la LOUA, completar o adaptar algunas determinaciones del planeamiento en
areas de suelos urbanos de ambito reducido. El procedimiento para su aprobacién
se regula en el articulo 32 de la LOUA el cual exige, en la regla segunda de su
apartado 1, el requerimiento de informes dictamenes u otro tipo de
pronunciamientos de los 6rganos y entidades administrativas gestores de intereses
publicos afectados, previstos legalmente como preceptivos, y establece que éstos
deberan ser emitidos en los plazos que establezca su regulacién especifica.

Segunda.- El articulo 10.2 de la Ley 25/1988, de 29 de julio, de Carreteras
y Caminos del Estado, establece que los instrumentos de planeamiento después
de su aprobacién inicial y que afectan a carreteras estatales deberan remitirse al
Ministerio correspondiente para que emita en el plazo de un mes, y con caracter
vinculante, informe comprensivo de las sugerencias que estime convenientes: asi
como que, si transcurrido dicho plazo y un mes mas, no se hubiere evacuado el
informe citado por el referido departamento, se entendera st conformidad con el
mismo.
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A su vez, el articulo 83.4 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y el Procedimiento
Administrativo Comtin, en relacién con la evacuacion de informes en el seno del
procedimiento administrativo, establece:

“Si el informe debiera ser emitido por una Administracién Pablica
distinta de la que tramita el procedimiento en orden a expresar el punto
de vista comespondiente a sus competencias respectivas, y
transcurriera el plazo sin que aquél se hubiera evacuado, se podréan
proseguir las actuaciones.

El Informe emitido fuera de plazo podrd no ser tenido en
cuenta al adoptar la correspondiente resolucion”.

Este ultimo precepto fue introducido segin se recoge en fa propia
Exposicion de Motivos de la Ley a fin de dar un tratamiento especifico al supuesto
cada vez mas frecuente de emision de informes por una Administracién distinta de
la que tramita el procedimiento, previendo que su no evacuacién no paralizara
necesariamente el procedimiento, a fin de evitar que la inactividad de una
administracién redunde en perjuicio de los_interesados. Dicha prevision es
ademas coherente con los principios generales de cooperacién y colaboracion que
han de regir las relaciones de las Administraciones pliblicas, y especialmente con
los criterios de eficiencia y servicio al ciudadano que ha de regir la actuacién de
éstas, y que se consagra en el articulo 3 de Ia propia Ley 30/92.

Tercera.- Por otro lado, el articulo 4 de la Ley 30/92, al regular las
relaciones de las administraciones pblicas establece que éstas deben actuar y
relacionarse de acuerdo con el principio de lealtad institucional, y en consecuencia
deberan:

a) respetar el ejercicio legitimo por las otras administraciones de sus
competencias; y

b) ponderar, en el ejercicio de las competencias propias, la totalidad de los
intereses publicos implicados y, en concreto, aquellos cuya gestion
encomendada a las otras Administraciones.

Cuarta.- Ordenando lo expuesto anteriormente, habida cuenta que en el
presente caso, la solicitud del informe correspondiente tuvo lugar en fecha 6 de
agosto de 2007, y una vez evacuado, se recibe en este Ayuntamiento en fecha 29
de abril de 2008, segin consta en el expediente, y se manifiesta en los
antecedentes tercero y sexto de este escrito, resulta .evidente que el mismo fue
emitido transcurrido en exceso el plazo legalmente previsto incorporandose al
expediente con posterioridad a la emisién de los informes de esta Asesoria
Juridica emitidos en fechas 24/07/2007 y 25/04/2008, en los que ya se proponia la
aprobacion definitiva del Estudio de Detalle aprobado inicialmente.
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Es por ello que el mismo, conforme al articulo 10.2 de fa Ley 25/1988, de 29
de julio, de Carreteras y Caminos del Estado, ha debido ser entendido de
conformidad y, en todo caso, que incluso una vez emitido fuera de plazo, puede no
ser tenido en cuenta a la hora de adoptarse la resolucién definitiva, conforme a o
manifestado en e! citado articulo 83.4 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre.

Quinta.- No obstante lo anterior, se ha de llevar a cabo asimismo una
ponderacién de los intereses publicos tutelados por la Administracién Estatal de
Carreteras y por este Ayuntamiento en el ejercicio de sus competencias,
debiéndose procurar a adopcion de un acuerdo que con pleno respeto a las
previsiones legales salvaguarde, en la medida de lo posible, dichos intereses
conjugando la salvaguarda de los mismos con los de los particulares.

En esto orden de cosas, a juicio de esta Asesoria Juridica se plantean dos
posibles soluciones alternativas al expediente:

l.- Dejar sin efecto lo actuado y en consecuencia:

Requerir la presentacién de un nuevo documento (Texto Refundido) donde
se contemple el dominio publico asi como las afecciones que de las eventuales
conexiones de aguas fecales y pluviales pudieran tener sobre el mismo siendo
remitido a la Administracién tutelante para informe sectorial, tal y como se indica
en los informes técnicos y del Departamento de Urbanismo que obra en el
expediente, salvo que se considere suficiente, a tal efecto, el Texto Refundido
obrante en el expediente, visado el 25/02/2008 y elaborado conforme a
documentacion técnica de D. Roberto Barrios Pérez y D? Elisa M. Pilar Cepedano
Beteta, continuando posteriormente, como proceda, la tramitacion del expediente.

.- Concluir definitivamente el expediente salvaguardando todos los
intereses implicados, y a tal efecto adoptando acuerdo del siguiente tenor:

1°.- Aceptar el desistimiento presentado por Andalucia Este Residencial,
S.L. a la tramitacién del Texto Refundido de Estudio de Detalle de la UE C-13
Pradomarina | del PGOU de Mijas, conforme a documentacién técnica elaborada
por D. Roberto Barrios Pérez y D? Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y visada el
25/02/2008, en base a las manifestaciones contenidas en el informe de esta
Asesorfa Juridica de fecha 25/04/2008 que han sido transcritas al antecedente
quinto del presente informe.

2°.- Desestimar las alegaciones formuladas al mismo durante su
informacion publica por D. Salvador Jaime Guerrero (escrito RE 15.762, de fecha
12.04.06, D. Ricardo Werner Benjumea en nombre propio y en representacion de
los Sres. Werner Benjumea y D? Francisca Benjumea Du Bois (RE 7.518 de fecha
27.02.07) y D® Rosa Werner Heredia en nombre propio y en representacién de D?
Teresa y D* Carmen Werner Heredia (RE 9.885 de fecha 12.03.07), por las
razones contenidas en anterior informe de esta Asesoria Juridica de fecha
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24/07/2007, y que ha sido objeto de transcripcion al antecedente segundo
apartado tercero del presente informe, sin perjuicio de que por los mismos se
puedan hacer valer sus derechos por los procedimientos legalmente establecidos
en fase de ejecucién del planeamiento con ocasién del correspondiente
instrumento de equidistribucion

3°-~ Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de la UE C-13
Pradomarina | del PGOU de Mijas formulado por Andalucia Este Residencial, S.L.,
conforme a la documentacién técnica y complementaria elaborada en su dia por D.
Roberto Barrios Pérez y D? Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y visada ! 26 y 31 de
mayo de 2005 y que fue objeto de aprobacién inicial por acuerdo de la Junta de
Gobierno Local de fecha 17 de febrero de 2006, con indicacién expresa de que
tanto el dominio pablico afectado, como las conexiones definitivas de cuantos
servicios urbanisticos se prevean realizar, en su caso, sobre éste deberan
reflejarse especificamente en los correspondientes instrumentos de ejecucién
(Proyecto de Reparcelacion y de Urbanizacién) y los cuales deberan ser
informados por la Demarcacién de Carreteras del Estado, asi como que, en todo
caso, la edificabilidad que pudiera corresponder al dominio publico ni podra ser
atribuida a los particulares, ni la superficie correspondiente a dicho dominio publico
podra ser tenida en cuenta para la determinacion de la edificabilidad global de la
Unidad.

Todo ello, sin perjuicio de que la documentacién técnica redactada por D.
Roberto Barrios Pérez y D? Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y visada el 09/06/2008
y que fue presentada por la mercantil Andalucia Este Residencial, S.L., como
nuevo Texto Refundido, bajo escrito R.E. 19.562/08 en fecha 11/06/2008 pueda

servir, en su caso y como proceda, como Texto Refundido de la aprobada
definitivamente.

5°.- Notificar el presente acuerdo a cuantos aparecen como interesados en
el expediente y dar traslado del mismo a la Unidad de Carreteras.

Salvo mejor parecer.
Mijas a 21 de agosto de 2008.
El Asesor Juridic

Fdo..«J6sé Almenara Caro.
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Visto el dictamen favorable emitido por la Comision Informativa Permanente General, de fecha
22 de septiembre de 2008, con cuatro votos a favor (del PSOE) y cuatro abstenciones (tres del
PP y una del Sr. Sanchez Peiia):

El Ayuntamiento Pleno adoptd, por unanimidad, con veinticuatro votos a favor (trece del
PSOE, diez del PP y uno del Sr. Sanchez Pefia), el siguiente acuerdo:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento presentado por Andalucia Este Residencial, S.L., a la
tramitacion del Texto Refundido de Estudio de Detalle de la UE C-13 Pradomarina I del PGOU de Mijas,
conforme a documentacién técnica elaborada por D. Roberto Barrios Pérez y D2 Elisa M. Pilar Cepedano
Beteta y visada el 25/02/2008, en base a las manifestaciones contenidas en el informe de la Asesoria
Juridica de fecha 25/04/2008 que han sido transcritas al antecedente quinto del mencionado informe.

SEGUNDO: Desestimar las alegaciones formuladas al mismo durante su informacion publica por
D. Salvador Jaime Guerrero (escrito RE 15.762, de fecha 12.04.06, D. Ricardo Werner Benjumea Du Bois
(RE 7.518 de fecha 27.02.07) y D@ Rosa Werner Heredia en nombre propio y en representacion de D2
Teresa y D2 Carmen Werner Heredia (RE 9.885 de fecha 12.03.07), por las razones contenidas en el
informe de la Asesoria Juridica de fecha 24/07/2007. y que ha sido objeto de trascripcidn al antecedente
segundo apartado tercero de mencionado informe, sin perjuicio de que por los mismos se puedan hacer
valer sus derechos por los procedimientos legalmente establecidos en fase de ejecucién del planeamiento
con ocasion del correspondiente instrumento de equidistribucion.

TERCERO: Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de la UE C-13 Pradomarina I del PGOU
de Mijas formulado por Andalucia Este Residencial, S.L., conforme a la documentacion técnica y
complementaria elaborada en su dia por D. Roberto Barrios Pérez y D@ Elisa M. Pilar Cepedano Beteta y
visada el 26 y 31 de mayo de 2005 y que fue objeto de aprobacién inicial por acuerdo de la Junta de
Gobierno Local de fecha 17 de febrero de 2006, con indicacidn expresa de que tanto el dominio publico
afectado, como las conexiones definitivas de cuantos servicios urbanisticos se prevean realizar, en su
caso, sobre éste deberan reflejarse especificamente en los correspondientes instrumentos de ejecucion
(Proyecto de reparcelacion y de Urbanizacién) y los cuales deberan ser informados por la Demarcacion de
Carreteras del Estado, asi como que, en todo caso, la edificabilidad que pudiera corresponder al dominio
publico ni podra ser atribuida a los particulares, ni la superficie correspondiente a dicho dominio piblico
podra ser tenida en cuenta para la determinacion de la edificabilidad global de la Unidad.

Y para que asf conste en el expediente de su razdén, con la salvedad que determina el articulo 206
del Real Decreto 2.568/86, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
ngionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, expido la presente,-de orden y con el visto

uel Paez Lopez




