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En la cmdad de Malaga a 4 de Jumo de 2018

Vistos por mi, D Jose Oscar Roldan Montiel Mag1strad0 Juez Tltular del o

.-jJuzgado de 1o Contencioso-Admlmstratwo numero SEIS de los de ésta capital, el
- TECUrso contencioso-admimstratwo numert -amitado por el cauce. del -

Procedimiento Ordinario, interpuesto . por la - mercantil L

“representados y. asistido. en autos por .‘la Procuradora de los Tribunales Sta. =
'Huescar ‘Durdn y por la Letrada Sra. ' Cristobalena Jorquera, - dirigido . contra__-'_-' L

desestimacién presunta por el Ayuntamiento de Mijas del recurso de reposicion '

_'_presentado el 26 de febrero de 2016 frente a previo acto de desestimacion de |
-~ propuesta de adjudicacion directa de 29 de enero de 2016, siendo representada ;
.y asistida .la administracion mun101pa1 ‘por ‘el Letrado

personada ‘en autos ‘como. codemandada la mercantl 3o

‘representada en autos por la_Procuradora de los

" Tribunales Sra. ] lefensa conferida a la Letrada Sra, 1

fijada la cuantia del recurso por I)ecreto como indetermmada dlcta la.

_ presente resolucmn en base a los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO Con fecha 12 de julio de 2016 se presento en ongen v ante el__.'_ i

..-'Decanato del’ partido judicial de Malaga, ‘escrito por :la Procuradora de los = .
Tribunales Sra., ‘en la que se interpoma recurso . contencioso

administrativo ‘en la representacion que le fuera 'concedida por :la mercantit

~ arriba designada contra la desestimacién por sﬂenmo por el Ayuntamiento de - o

Mijas de recurso de reposicién que fuera interpuesto por la actora el 26 de -

'actuaciones previa reclamamon del expedlente administratwo

febrero de 2016 frente a frente a previo acto de desestimacién de propuesta de S
adjudicacién directa de 29 de enero de 2016, instando la contmuamon de las

Una vez repartido el asunto a,l presente organo juchmal adm1t1do a '

B traxmte obtenido y entregado a la representacion de la parte actora el expediente i o
- administratwo con nece31dad en su reclamacion de aper01b1m1entos, mediante_: o
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escrito presentado el 10 de marzo de 2017 por la representacion de la parte
actora, se formulé demanda en la que, expuestos los hechos y razones que la
parte estimé oportunos respecto de considerada contraria a derecho actuacion
de la administracién, se interesé el dictado de sentencia estimatoria consistente
en la revocacién de la resolucién recurrida asi como fuese confirmada la
adjudicacién directa circunstanciada del escrito rector, todo ello con todo lo

" ‘demds procedente en derecho, ..

" SEGUNDO.- Conferido traslado para contestacion, por el Letrado Sr.
Gallego Guzmén en nombre y representacién .de la administracion municipal
interpelada, se formulé contestacion en fecha 26 de abril de 2017, en la gque se

adujeron los motivos ficticos y juridicos que, al parecer del Ayuntamiento de . N

Mijas, llevaban a la desestimacion del recurso en todos sus extremos.

. Por su parte, personado en autos como interesado y codemandado la
sociedad * ~ 2", bajo la representacién de
la Procuradora de los Tribunales Sra. cha representacién procesal
formulé contestacion en escrito de fecha de entrada 21 de junio de 2017 con los
hechos y motivos que consideré de su interés al fin del dictado de sentencla -
conforme, segin el propio suplico del escrito de parte, a la legislacién aplicable. .

Tras lo anterior, fijada la cuantia de las actuaciories como indeterminada

-mediante Decreto de la Sra. Letrada de la Administracion de Justicia de 13 de
julio de 2017, continuaron los autos su curso con el dictado de Auto de 12 de
“septiembre de 2017.en el que se admitieron los medios documentales que se
. estimaron oportunos asi como se rechazd prucba testifical exigida por la actora

consistente en la deposicién del representante legal de la sociedad recurrente,

" sin que contra dichA resolucién se interpusiese recurso alguno. Mas ‘tarde,

solicitado tramite de conclusiones, se otorgo el mismo presentando escritos los
tres litigantes en fecha, respectivamente, 2 de octubre , 17 de noviembre y 15 de
noviembre todos de 2017, declardndose entonces las actuaciones coriclusas para
el dictado de sentencia mediante Providencia de 12 de abril de 2018, no

-interpeniendo los litigantes recurso alguno frente a la anterfor. . - S

.'TEIRCERO.— Finalmente, dada _cuenta‘ de los, -autos pendientes de
resolucion, se dio curso a los mismos, . ' ) Co T -

CUARTO.- En la tramitacion de este procedimiento se han seguido todos

. los preceptos y formalismos legales, no asi el plazo para resolver por sobrecarga.

de trabajo de este 6rgano jgdici_al y necesidades del servicio. .

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Por la parte recurrente, la mercantﬂ ) ' se
solicitaba ¢l dictado de una Sentencia que revocase la desestimacién por

3

.2
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- ADMINIETRACION
U pUSTICIA

“queds fijada en

“silencio de recurso de reposicion presentado ante Ayuntamiento de Mijas acto de -
fecha 29 de enero de 2016 consistente en la desestimacién de propuesta de
- adjudicacion directa de zinc amargada en procedente tributario. Acudiendo a la

. ‘esencia tanto del escrito de interposicion, de la propia demanda, e} 25 de junio
“de 2014 se rounieron los componentes de la mesa de_subasta convocada por
“Ayuntamiento de Mijas en el. . .n el que

acordaron, segin siempre la parte actora, estimar la propuesta de adjudicacién - S

“dela finca n _ a la sociedad hoy recurrente, Siendo su oférta a que
" se aceptd y la que se aprobd por la mesa mediante sistema de adjudicacion

directa la misma no fue aprobando la oferta por importe de ~ sin embargo .
el 10 de marzo de 2015 se recibi6 las oficinas de la actora un mail en el que se

exigia a la mercantil recurrente ingresar la diferencia del tipo de subasta que

_ que presenté en adjudicacién

.directa. Considerando a recurrente que no cambiara requerimiento alguno de
' ingreso de las cantidades -en marzo de 2015 se presentaron alegaciones las
* cuales no recibieron respuesta alguna y. sin ningin .otro requerimiento y
edificacién de ninguna clase el 29 de encro de 2016 se recibi la notificacion por :

la que ‘se desestimo la propuesta de ‘adjudicacién -dirceta, contra la-que se - -

. Segun la interpretacién de derecho contenido en los fundamentos del .
escrito rector, 1o que se hizo por la administracién fue una revision de oficio de
un acto administrativo incumpliendo -la :norma ‘legal ‘de -aplicacion, ‘la .-
“interpretacién cientifica y jurisprudencial citada por la parte, sin olvidar la -~
“caducidad que s¢ habia producido para’poder adoptar dicha revision de oficio.
Consideraba la - aslstencia juridica la -recurrente .que -se -habia ‘prescindido
~totalmente y de forma absoluta ¢l procedimiento, generando una la indefension
“al no. haberse notificado la existencia de procedimiento de revisién de oficio, al -
10 ‘haberse dado traslado del expediente y ni siquiera haberse dado tramite de ..
“audiencia alguna, vulnerando con ¢llo la las conclusiones establecidas por la .- -
‘Sala Tercera del Tribunal Supremo ‘en la multitud de sentencias citada por la
“parte actora, Por :otra ‘parte 'y a. mayor abundamiento, se consideraba que - !
teniendo un cuenta que la deuda tributaria que generd el _ R S
¥ no generaba ningun perjuicio para . -

la administracion ni para la hacienda publica para el caso de adjudicarse, asi se

era el hecho del pago d¢

hizo v todo ello en base a una cita de una sentencia de’la Audiencia Nacional de

- B de abril de 2001. En resumidas cuentas se reclamaba el dictado de sentencia -
“revocatoria, ‘la- confirmacion de ‘adjudicacién directa ‘identificada y todo ello.
-"ademds con l_o_que._si:f_uese__pro_cedente en derecho RS R AR

i

SEGUNDO.- Como no. pb:a;a ser de otra forma a estas alturas de la litis,
en el tramite de contestacion, por la representacién del Ayuntamiento de Mijas, .
- se mostré su absoluta disconformidad. En este sentido, utilizando parte de los -

hitos cronoldgicos expuestos por la adversa, se sostuvo la correccion de los actos

demostraban, .~

- interpuso recurso de reposicion mterpelando_la_:nul__idad 'a_c_:tl_lacioneg,_ y que fuera,
‘desestimado por silencio.. U e o

_administrativos .interpelados afiadiendo los momentos y razones que . asl Jo

T
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1 ADMINISTRACION
oo DE
JUSTICIA -

© A este respecto y como cuestién previa se recordaba que tras seguirse los - (R

pasos proplos de la recaudacién ejecutiva, la misma finalizé con la adjudicacion

en primera licitacion de Ia finca nmerc r por haber presentado la oferta - - '
mas alta ascendente a o ilez en
representacion de dona quedando el bien subastado

- adjudicado 'a la citada anteriormente segin se. desprendia del acta ‘con - :

adjudicacion en primera licitacion obrante a los folios cuatro a 427. no obstante

licitacién sin que la adjudicataria hubiese hecho pago de remate, el importe .del

" por adjudicataria y de su representante se vino solicitar la nulidad la antexrior = '
~.subasta ‘lo ‘cual fue 'desestimado. mediante decreto. de alcaldia ‘de 15 de . .
noviembre .de 2013 y transcurrido ¢l plazo desde la adjudicacién en primera

“deposito de 3000 ciento euros fue aplicado a la cancelacién de deudas objeto del -~ ]
‘procedimiento ejecutivo referido. Tras lo anterior, - la Mesa de Subasta decidié no. -
‘celebrar -subasta en segunda licitacién, sino abrir el tramite de adjudicacién -
‘directa del bien citado que constituye al objeto de los presentes autos, Dicha - .
“adjudicacién directa y como establecfa la norma reglamentaria de aplicacioén, . .
- tenia un precio minimo, el cual y partiendo de la oferta mas ventajosa que fuela =~ .0 -

presentada por - _ , dio lugar a-una propuesta de adjudicacion. U
Por ‘otra parte.dado traslado a la asesoria juridica 'para . que permitiese el -

‘preceptivo informe de legalidad del procedimiento seguido por el departamento

de recaudacion, del mismo result que la mesa de subasta al acordar la venta '

- por adjudicacién directa tuvo por .importe el - . € contraviniendo lo.

establecido reglamentariamente y. por eso en el citado informe se concluyd que,

al no ‘haberse observado los preceptos y requisitos legales que eran de
“aplicacién, se informaba desfavorablemente. Dirigide mediante mail a la actora a -

lo cual respondi6 la recurrente en escrito delegaciones de 23 de marzo de 2015
solicitando que se hiciese entrega de la certificacion correspondiente al acta de

adjudicacién directa. Dicho escrito. de parte fue informado por la asesoria :

juridica en el sentido del anterior informe dando lugar a la decision del jefe de :
" ‘recaudacién de 20 de enero de 2016 por la gque se desestimd la propuesta de

adjudicacién directa de la finca a la entidad hoy recurrente lo cual fue notificado. .

la actora, Finalmente ‘se decidié devolver el ‘depdsito ‘consignado por

¥

ual se adopté mediante decreto de la Concelal Delegada -

de Hacienda de 18 df_: de abril de 2016 quedando expedita la convocatoria de - L

nuevas subasta en la cual re__sulté _adju_dic':ata;'_ia ia _s_oci_cd_a_;d_ .

‘Con tal situacion fictica consideraba la administracion recurrida que ni

era innecesario. pues conforme las nmorma reglamentaria de ‘aplicacion tras la

se habia producido una revisién de acto adminisirativo y que éste, ‘en todo caso. B

propuesta de adjudicacién, directa eran necesarios dicho informe asi como €l -

certificado de acta de adjudicacién de bienes que era realmente el documento -

~ “publico de venta. Al entender subjetivo de 1a demandada, no cabia entender ni -
dan del valor que. pretendia la actora al acta de adjudicacién pues en caso |

‘contrario ellos ella contradictorio a los preceptos del reglamento de recaudacion -

gue se citaban en el escrito rector, Por otra parte el citado acto de 20 de enero de

2016 nueve dias €} objeto de revision en modo alguno puesto que no era un acto

definitivo o declarativo de derecho y, a mayor abundamiento atn en el supuesto -
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'de entenderse asi, pretendla actora, su eflcama estaba conchcionada al oo
_ cumphmiento de determinados requisitos que no se lievaron a ‘cabo. Asuvezse .

"negaba la falta de - notificacion de. lo - distintos -acuerdos .y documentos . -

procedimentales Tlevados -a cabo en relacion al expediente.'de adjudicacién . :
directa. Si a ello se unia la total disconformidad de la administracion municipal - _

en lo que a la pretendla indefension se referia y. ¢l lado mas vicio de.nulidad = -
- planteados de adverso, recordando que ¢l precio minimo de adjudicacién era el - -
- tipo.de concurso a subasta, se solicitaba el dictado de sentenma desestunado con. :
_ ;_expresa condena en costas a la recurrente

--En tercer lugar, personado en gutos 1& merg_ar_}til R
aomao beneficiada de.la subasta a la que se hacia
" referencia en los escritos de la recurrente, su representacion sostuvo igualmente_ o
e - 1a oposicién previamente - aduc1da por -ia administracion ‘municipal, En este -
e 2T ‘1. sentido, - manteniendo ‘una linea argumental escueta  pero - pareja - a la del L
TR i 'Ayuntamwnto de Mijas, de forma ambigua se sostuvo el dictado. de sentencia .
: "cenforme buen cnterio de su sefioria y acorde a la leglslacion aphcable '

TERCERO Una vez esbozadas las hneas maestras de Ios tres escritos de_ L

| parte, siendo la cuestion planteada . estrictamente. juridica, - debe hacerse una.

- transcripcién -de los ‘preceptos 104 y 107 DEL - Reglamento General ‘de .-
~Recaudacién aprobado por Real Decreto 929/2005 de 29 de julio, en la version .
‘vigente al tiempo de llevarse a cabo los actos de recaudacion ejecutiva y en
. concreto de la subasta y pretendida adjudmacion es decir la redaccién vigente S
-COn anterioridad a la ‘reforma operada por el R.D. 1071/2017’ de 29 de R

dlcxembre Deman a51 los c1tados preceptos en 1o que aqu1 se pugna .

__Art1cu10 104 Desarrollo de la subasta
o 1 La subasta se celebrara o
2 LaMesa estara compuesta _.%)or o
__ . 3 Una vez consatuida Ia Mesa, dara coraienzo el acto aoa la .lectura ﬁublu’:a i
de Ias relaciones de bienes o lofes y de las. demds condicwnes gue hayarn deregir. .

“enla subasta A continuacion, la preswlencaa convocard -a aquellos que quieran .
_tomar parte como hcitadores, para que se idenaﬁquen y consatuyan el depomto

_ _ Asu‘nismo se procedera a la aperf.ura de los sobres que conaenen posturas . :_' o
efectuadas por escnto -a efectos de comprobar, los requiSLtos para ltatar ya e
. venﬁcar la exlstencw. de pLgas automaﬁcas : G . Y

4 Reahzado el tramtte anterior el preszdeate declarara miciada la
licitacion, comunicaré a los concurrentes, en_su caso, la existencia. de posturas’ BN
vdlidas presentadas, ~con indicactén . de los bienes. o lotes .a que afectan, Yy
“anunciara los tramos a gue se gjustardn las posturas. Desde aquel momento, se -
“admitiran posturas para el primer bien o lote y se anunciardn las sucesivas pLgas S
que se uayan haaendo con s:.g‘eaén a los tranws ﬁjados
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" ADMINISTRACION _ _ : _
PR ' SAEDIT
L JUSTICIA | En caso de ex:stencta de ofertas en sobre cerrado o por ptga automanca se.
SRR I procedera respecto de ellas como sigue

B a} LaMesa suslitutra a los Itcitador 'es er la forma premsta al efecto y pLgara o
- por. ellos sin sobrepasar el llmzte maximo ﬁjado en cada oferta :

b) St hay mas. de una oferta en sobre cerrado o por ptga automatwa, podra _
E comenzar la admzsuin de posmras a parttr de ia segunda mds alta de aquellas

_ c) Si una postura no comade con el tmporte de un tramo, Se consideram o
_ fonnulada por el unporte del tramo inmediato infenor. i . : e ,

_ d) Los letadores en sobre cerrado 0 por pLyfa automdtica podr an pamcipar -
: personalmente en la lmitacidn con posturas superiores a las micialmente L
_presentadas B S E T S

SEURIORURPERE S En caso de que comcidan en la me:jor postura uanas de Ias ofertas e

P AT presentadas en sobre cerrado Yy con puja automdtica, se dara preferencia en la .
adjudicacion a la registrada en pmner Iugar Si concurren en la postura con una
o on o presentada presencialmente o con una presentada. por via telemdtica. durante Ta - =
oo o] realizacién de la subasta, se dara preferenma a la presentada erl sobre cen‘ado o
S '.conquaautomaﬁca RRERRRA . _ . _ SRR

_ Sm mtermpcion y de fomla sucesiva se iran subastando los demas btenes T
o lotes, ‘con respeto del orden ya citado, 'y si para alguno no hubiese .pujas, se - -
- pasard al que le siga. La subasta de los bienes de un obhgado al pago se dara por ;- -
- terminada cuando con el importe de Ios bienes acyudtcados se cubra la totalidad . :
' de los debttos exlglbles -

: .: adrudtcacwn dtrecta. que se llevard a cabo dentro del plazo de seis meses, g B Lt
“contado desde ese momento. conf'orme al procedtmtento estableado en e[ T
”arttcu[o 107." : L R S

'_ su conveu;enmm SRR e

Si se’ acuerda la procedencia de celebrar una segunda Iicitacujn, se._:' e W
cmuncmr(i de forma inmeditita y se admitirdn pujas que cubran el nuevo tlpO, que i
sera el 75 por cien,to del ttpo de subasta en pnme:a Ilcitaaon. _- B :

A tal ﬁn se abrua un plazo de media hora para que los que deseen liatar
' constltuyan los nuevos depésitos en relacién con el nuevo tipo de subasta. de los
' bienes que van a ser encyenados, a tal efecto, serviran los dep031tos efecmados
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ahferionnent_e. La ségunda Rc&cicién“ se desarrol_lara_coﬁ las 'mtsﬁl.asformal'idades

‘que la primera. Los bienes no adfudicados pasaran. al tramite de a_dj_udi_ca_cidn_;-' o

directa regulado en el articulo 107 - .

B, En_é[_ cdsd de que s'eﬂh_ayan Subaétado bie_né_s 0 deréchoé fesp_ectb de los

que, segun la legislacion aplicable, existan Interesados que tengan derechos. de -
adquisicion preferente, Q.. o

) I_nstar: a _i_os '_ddju.dic_dtari‘qs a gue éfectﬂeh' el p_aQé, con la ddueftenéia de

% 'No .obstante, ‘cuando los adjudicatarios “soliciten -la posibilidad de pago .
“ prevista_en el articulo 101.1 ‘por concurrir los requisttos previstos, se les instard -
‘para que efecttien el pago al tiempo del oforgamiento de la escritura puiblica de .
 venta, realizdndoles las mismas advertencias senaladas en el parrafo antertor. En

1" ‘que, si no lo completan en los 15 dias siguientes a la fecha de adjudicacion, R
| - perderdn el importe - del . depésito. -y . quedardn obligados . a resarctr ca la o
- Administracion de los perjuicios que origine dicha falta de pago. _i_-'i LR

‘el caso de que la Mesa acordara la constitucion de un depésito adicional, se les i

- establecido en el parrafo anterfor.

ién_de las deud

“instard para que lo constifuyan en el plazo improrrogable de los 10 dfas siguientes .
" la adjudicacion. Dicho depésito o podrd exceder:de 1a cuantia del depésito de = ..
| - garantia exigido pard. poder licitar “en ‘la subasta. De no constituirse, el A
- adjudicatario deberd efectuar-el pago del precio de remate de ‘acuerdo con lo. NI

1 sin perjuicio de las responsabilidades en que podrd incurrir por los perjuicios que

AR En caso de imﬁaéo del précio de i‘éxﬁ_die p'._:_)'r el adJudicatano la Mesa po_drc’t EER

_thar entre acordar la adjudicacion al licitador que hubiera realizado la segunda Co

‘oferta mas elevada, siempre y cuando la mantenga y esta no fiese inferior en mas. _:' T
“de dos tramos a la que ha resulfado impagada, o iniciar la adjudicacion directa, St .o
- laoferta es inferior en mds de dos tramos, se iniciard la adjudicacion directa,

S c).Instar a los. r'er_.]’_l'atahtes_:.éué hub_ies_.eri_ejercitax:.lb_ld' apcidn preu_ista enel L

_ "articulo 103.3 a que, en el plazo de 15 dias contados a. partir del dia siguiente al’ .
de adjudicacion, comuniguen la identidad del cesionario ‘a cuyo nombre se .

otorgard el documento -ptiblico -de ‘venta, con la adverlencia de que: dicha

comunicacion no altera el plazo de pc_tgo_ previsto en el pdrrafo b). -
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d} Entregar a los adjudicatarios, salvo en los supuestos en gue hayan
optado por el otorgamiento de escriturq puiblica de venta previsio en el articulo
111.1, certificacion del acta de adjudicacion de los bienes, en la que habra de
constar, ademas de la transcripeidn de la propia acta en lo que se refiere al bien

adjudicade y al adjudicatgriq, ta acreditacion de haberse cu_niplido_los siguientes - '

framites;
. 1.2 Haberse efectuado el pago del remate,

2.2 Haberse emitido e.n'confonntdad infonné por parte del dérgano con

~ funciones de asesoramiento Juridico sobre la. observancia de las Jformalidades

legales en el procedimiento de apremio, cuando haya sido solicitado por el drgano

1/ de recaudacion y, en todo caso, cuando la adjudicacidn recaiga sobre bienes o

derechos inscribibles en el Registro de la Propledad. -~ =~~~

' La citada certificacion "constit_uye un d_ocuniento ptiblico de venta a todos los

efectos y en ella se hard constar que queda extinguida la anotacidn preveniiva
hecha en el registro publico correspondiente a nombre de la Hacienda ptblica.

Asimismo, tal y como se establece en el articulo 111.3, se expedird mandamiento L

de cancelacion de las cargas posteriores. -

' 'é) Practicar la cbr%espondie'nté -liquidacidn, entregando el sobrante, 51
hubiera, al obligado al pago, Si este no lo recibe, se consignard a su disposicion en

la Caja General de Depdsitos en el plazo de 10 dias desde el pago del precio de

remate, R S : S -
Igualmente se depositard. el sobrante cuando  existan titulares de derechos
posteriores a los de la Hacienda ptiblica. . ' :

7. Cuando, efectuada la subasta, no se hubieran adjudicado bienes
suficlentes para. el pago de la_cantidad debida, sin perjuicio de formalizar la
adiudicacién de los rematados, guedard abierto el tramite de adjudicacion direct
por el plazo que se estime oportuno con el limite de sels meses.. -

Por su parte, el art 107 (en su entonces redaccion vigente) disponia: _' .

"~ Articulo 107 Enajenacién mediante adjudicacién directa _

1. Procederd la adjudicacién directa de los bienes o derechos embargados:

@) Cuando, después de realizados la subasta o el concurso, queden bienes |

o derechos sin adjudicar. '

b) Cuando se trate de productos perecederos o cuando existan otras
razones de urgencia, justificadas en el expediente, - K R

¢) En otros casos en que no sea posible o no. convenga promover
concurrencia, por razones justificadas en el expediente. - - e
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Amums*rm\cmn _
L. DE _ o
Cooausmicla Gl 2 Si. se trata de btenes perecederos,

3 El organo de recaudacmn competente procederri en el QICLZO de seis o
i _icacton d1recta de los bienes -

] considere_mas dgiles y efecnuos ‘Podrd_acordarse la_participacion por_pig - -
: telemdtica. Asimismo, el 6rgano de recaudacwn ‘competente podra exfgu* alos .
1 -mteresados un deposito en la cu,antla que se estlme adecuada. :

4 El Qrecto mmtmo de dludwacton sera.

SRR a) Cuando Ios btenes ha' 'an Sldo ob eto de concurso o de subasta con : e
:una sola Itcttacion, el ttgo del concurso o la subasta. P K

b) Cuando [os blenes hayan sido objeto de subasta con dos lmttacmnes no o
_ _estttra precio mmimo ' ' : :

) Cuando Ios bienes no hayan SLdO objeto de concurso o subasta, se_ L
‘valoraran con referenicia. a precios de mercado Y se tratard de obtener, al menos, -
tres ofertas. Si las ofertas no alcanzan el va[or senalado, podran adjudwarse sin .-
jpreciomlmmo L T e e L T

5 En funcwn de las ofertas uresentadas se formulara ‘en Su caso. .
. propuesta de admdicacmn por el orqano de recaudacwn comnetente. :

Sl ' .‘Imnscun'fdo el plazo a que se reﬁere el apartado 3 sm haberse dtctado acuerdo
UL R I de ad}udwacton se dara por conclwda dicho tranute. SRR '

; _etectwo el tmporte Qrocegieﬂte ol

R '8._En lo no previsto ex resamente se estara a I_o estab[ec;do arala ==

‘advertird al ‘adjudicatario que ‘st no. satisface el precio. de renw,te en el plazo_ L
establecido al efecto, se aplicara el importe del depdsito que, ‘en su caso, hublera.
constituido a la cancelacién de las deudas objeto del procedimiento, sin perjuww SRS
de las responsabilidades en que pueda incurrir. por los perjuwws que ocasione la_ =
falta de pago del precio de remate.

g, Transcumdo el tramtte de ao,ljudwacwn dlrecta se adjudwara el bien 0
derecho a cudlguter interesado gue safisfaga el importe del tipo de . la ulttma

. -subasta celebrada arntes de qu,e se acuerde la adjudwacidn de los bienes o -
derechos alaHacrenda publica. R S
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" JUSTICIA " TERCERO.- Con tales mimbres legales, el recurso debe désestimarse
| raudamente. Para empezar resulta tremendamente liamativo que la sociedad e
recurrente y su letrada fratasen :de. ocultar en sw exposicion de hechos la - '

" asistencia de un licitador al que previamente se adjudicaron los biencs, asi como

' 1a falta de pago total del tipo de subasta y la posterior aplicacién del depésito que

S " hiclera el pretérito lcitador. al importe del pago.de la deuda tributaria. En
L e segundo lugar pero con mayor trascendencia resulta tamblén muy curioso que

O D en el escrito de interposicién ¥ .en su primera péagina la recurrente reconociera '
que €l ayuntamiento de Mijas v la mesa de subasta decidiera el 25 de junio de
2014y en el wordaron estimar. la
propuesta de adijudicacién de la finca numero...". Esta aprectacién que no fue .
reiterada por la actora en el escrito de demanda, demuestra quien agui resuelve la.

- primera instancia que la "merc_antil Do _ © =ra consclente desde el .
principio de los presentes autos que lo que se adoptd por la mesa de subasta municipal era,
pura y simplemente una propuesta de adjudicacion directa y no una adjudicacién completa S

-y cerrada, El hecho que la parte actora, en su escrito de demanda, hiciese transcripcion - -
‘sesgada de pérrafos seleccionados de miltiples sentencias del Tribunal Supremo y su Sala
TII; que hiciese un profus~ " o J~~trinal de la revision
“de oficio y referencia a l¢. provepws legales de 1a misma, pero sin citar al mismo tiempo, -

~en un nuevo olvido llamativo, los preceptos del Reglamento de Recaudacion y sobre todo .-

‘el articulo 107 atinente a la adjudicacién directa, demuestran a este juez que la parte actora -~ .

~ estaba seleccionando del articulo 107 y en lo que 1a adjudicacion directa se refiere, soloy
estrictamente lo que le convenfa, Por _ : olvidaba, expresamente, -
que habfa un precio minimo consistente en el tipo de subasta, Que siendo requerida por la -

- administracion para que lo completase mediante un correo electrénico que la parte actora -
no negaba (folio 559 del expediente. administrativo), la sociedad recurrente reconocia
‘(incluso lo presenté como documento junto con la demanda) que presentd un_escrito del .~

AT | expediente y que, ademés de solicitar la anulacion y revocacion de la peticion formulada -
.- en el citado mail, instaba la -administracién "me haga enfrega de la_ certificacion .
S correspondiente al acta de adjudicacidn divecta", Es decir que la actora era, también aqui, - -
consciente de que, tras la propuesta de adjudicacién directa, era requisito para su propia . -

_existencia y perfeccion, “ad solemnitatem, ad sustantiam y ad constitutionem™ la emision

“de dicho certificado. Ademds de que resulta obvio que seria este ltimo acto el que pondria

fin a la via administrativa-tributariade adjndicacion directa y que, por tanto, sélo sobre
este cabria pensar en un hipotético debate de necesidad de revision de oficio, resulta que
en ninglin momento la administracién y como reconocia incluso 1a recurrente emitid dicho

certificado.. Y no lo emiti6 por la falta de complemento por ia mercantil actora de la -
diferencia entre los 7000 € depositados para participar en la licitacion en el procedimicnto

de apremio y el referido tipo de subasta. Que la recurrente, en una decision sustentada

Unicamente en sus intereses ccondmico-empresariales, decidiese 'soslayar la necesidad

reglamentaria pero imperativa de abonar la diferencia entre lo depositado y el tipo de
subasta conforme exige el artfculo 107.4 .'&) 'del RGR, elio no puede ser usado ahota de .-
forma antagénica la buena fe, para pretender, primero, que se ha adoptado por el

Ayuntamiento de Mijas una revisién de oficio inexistente, y, de otra, obtener un bien

subastado en un procedimiento de apremio tributario sin cumplir siquiera con el pago del
precio minimo fijado para la subasta. Una lectura del acto inicialmente recurrido, la
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' m "DE cron . desestimacion de la propuesta de adjudicacién adoptada por el Jefe de Recaudacion de
- JusTicia ) fecha 20 de enero de 2016 (unida con el escrito de interposicion), demuestra que, dicha .-

“propuesta y conforme la legalidad de aplicacién, no es més que un acto de trmite. Pero,
sobre todo, que dicho acto derivé. del propie incumplimiento de la parte de su deber, para

* conseguir culminar correctamente y en derecho la adjudicacién directa del bien inmueble, o '
del pago de la diferencia entre lo depositado y ¢l tipo de subasta, .~ B AT

© w0 Es por todo ello, gue al decidir de tal forma el susodicho jefe de recaudacion, nise i

““omitié ninglin tipo de procedimiento de revisién de oficio, ni éste era necesario, ni hubo -

SRR RN {" - quebrantamiento de la legalidad de aplicacién sino antes al contrario, ‘Quien- de forma -

ot s T ostensible pretendia quebrantar. el reglamento de recaudacion era la mercantil recurrente,

e sl pretender una adjudicacion directa sobre la base de la incorrecta manifestacion de la
‘Mesa de Subasta, cuando era perfectamente sabedora de que requerfa antes de obtener el

" “certificado del acta adjudicacion del bien inmueble, el pago de dicha diferencia asi como el:

" informe favorable exigido igualmente en el reglamento .de aplicacion, Todo ello hace -~
“decaer Ja argumentacion artificiosa de la parte actora en cuanto al quebrantamiento una -
S R “revisién de oficio; lo cual sumado a que la actora 'y en su escrito de demanda tambin - -

“oL oo reconocia haber recibido un mail en el que se le requerfa de pago de la diferencia, que al -
ol mismo presentd alegaciones, 'y que frente a la decision del jefe de recaudacién plantes
“‘recurso de reposicién desestimado por silencio, en absoluto se ha producido ningtn tipode .

: ‘Finalmente, en lo que se refiere al argumento introducido por la actora de forma - -
sucinta al final de la pdgina 14 y principio de la 15 de su escrito de demanda sobre-quéla
adjudicacion directa por 7000 € no causarfa perjuicio alguno al erario piiblico al tratarse de -
~ una deuda tributaria de 1417,50 euros y sobre la base de una \inica sentencia dictada porla - 0
- -Audiencia Nacional y su sala.de lo contencioso de'5 de abril de 2001, dicho argumento | - S
est4 abocado totalmente al fracaso partiendo de la base de que dicha resolucion es anterior =« -
- al Real Decreto 939/2015 que aprobé el reglamento de recaudacién por lo que-nada pudo -
saber la meditada sala de dicha audiencia de una ‘exigencia - teglamentaria promulgada .-

L. ] Enconsecuencia estimando correcta en derecho la desestimacion de la propuestade - ©
"0 adjudicacion contenida en el acto de 29 de enero de 2016 y siendo igualmente acordela - . . |

. desestimacién ‘presunta del recurso de ‘reposicién planteado - por. la ‘actora, procede -

"-desestimar en todos sus pedimentos la accion planteada por. o o yello oo

“sin necesidad de m_és_razones. G

' .CUARTO.- -'."'Antes'_-dé_[ébﬁc_lu_ir.-ico.r_i ‘el tinico pedimento dué quedar:o'ri S

pendiente {era a_ﬁnente las costas) se hace necesario resolver un error del decreto .

“dictado por la Letrada de la ‘Administracién de Justicla en lo que fijacion de - ~

‘cuantia se refiere, -Como la propia parte actora reconocia, €l procedimiento de

“apremio que dio lugar a la adjudicacion directa objeto de controversia la presente

litis Loera para atender el impago de una deuda tributaria de * *77 77 ;

“su vez, la cantidad .depositada por €l actor para adquirir el 1mnueuie y que s
‘negdé a complementar, era de . . Y sobre todo €l acto que fue recurrido en -
_reposicion, se -sustentaba ‘en el incumplimiento del tipo de adjudicacion y
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e ADMINISTRACION
S
JUSTICIA -

-'_'subasta que era 13 965 66 euros. S1endo chcho acto el recumdo en reposwlon e _
interpelado el mismo y la desestimacién presunta del referido recurso,. conforme

articulo ‘41 de la ‘LJCA 29/ 1998, la cuantia del recurso ‘era claramente

“determinable de forma concreta en la ultima las cifras antes citada. Sin embargo -
-l decreto de la Letrada de la Administracion de Justicia 13 de julio de 2017, a 7
“resultas del error forzado por la recurrente que apunto, cuantia de los autos la -0

. de “indeterminada” - sin dar la ‘mas. minima . explicacion ‘sobre. dicha .
“consideracion, smndo 1a . determinacion J1a cuantia ‘una cuestién de orden . .-
‘publico tal y como tiene establecido hasta la saciedad la Sala Tercera del -

- Tribunal Supremo De lo anterior, baste un ejemplo, consistente en la Sentencia
‘dictada por la_Sala de lo Contencioso-Admmistrativo del "I‘ribunal Supenor -

de Justmia de Andalucla sede de Mala a de 28 de 'ulm de 200 :

: "Antes de exammar Ias dwersas cuesnones planteadas por Ias parfes, se.

ha de determmar si concurren Ios presupuestos para la admtston de la presente
g Apelamon U RS : : '

_ En efecto a Ia vLsta de Ia documentacién obrante en las acmacwnes resulta_ S
'evidente ‘que la entidad econdmica del recurso principal no alcanzaba la minima. -~ -
establecida a tal fin por el articulo 81 1, a) LJCA, conclusion -que, ante todo, en
-modo alguno viene impedida por. la previa, ﬁ)acmn de la. cuantia del recurso como .
- indeterminada, “que llevé a cabo el organo a quo en el acto de la Vista Oral
| celebrada el siete de marzo de 2006 pero gue no puede considerarse vinculante
1 “'para la Sala, tal y como cIaramente derwa de lo estableado por los articulos 41 4 S
'-855y932a)I.JCA ' B =

_ De otro lado, la supuesta indetenninacrén de lacuantf.a del recurso tampoco' e SR
haria en todo caso apelable la sentenma. sino que, por el contrario, autorizaria su
inadimisién en aquellos supuestos en que pudiera observarse sin duda alguna gue -

su. entidad economica en ningun “caso. superaria aquel minimo - establecido
Tlegalmente a tal fin, postura reiterada y constantemente. sostenida, por el Tribunal

1 Supremo «a la _hora de examinar: dicho presupuesto para el acceso a los recursos R
- de apelacion y de casacién (enire otras muchas, puede uerse Ia Sentencia de 28 e
. de octubre de 2000 casacuﬁn 7968/ 1996) v o L '

Y como dwe el Tribunal Sunremo "Como cuestwn nrevm. por ser de ordpn L

_mantiene dociring reiterada y consohdada en muy numerosas sentencias y'auto's. '

CLgue excusan su cita concreta, consistente en afirmnar que el elemento identificador - i

de la cuantia a efectos de la admision del recurso de apelacién y ahora del recurso -
de casacion, es cada -acto administrativo de hquidacidn, siendo -indiferente el

“hecho de que la Administracion mbutana por razones legitimas .de_éeconomia,
" eficacia y celeridad proceda a dictar conjuntamente, en unidad de expediente
_administrativo, diversos actos. de liquidacion o acumule la resolucion de los
recursos ‘de reposicién o -diversas reclamaciones ‘econdmico-administrativas, e.
~incluso procede a mcluzr en Ia misma promdenma de aprermo. diuersos y dwantos e
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N 'ADW_N[,S)E{ACIDS " débitos tributarios .de un mismo deudor, para ast proceder @ su cobro en via de -
gusnicia | - apremio, @ la vez, 'y en unidad de procedimiento -gjecutivo, sin embargo .esta
o acumulacion recaudatoria, no implica que cada débito tributario, correspondiente o . -
" su vez a un acto de liquidacion distinto, pierda su individualidad infelecfual y -
juridica” ( STS de 23 mayo 1998 Recurso de Apelacidn nim, 5172/1992) . ...~ = :

_ _. : Puescomotambr',en aﬁr_r_ﬁd_él_'Alio ..'-'T.‘rib‘un.a_l. Esta Sqld ha decl_drado en.:;
‘una reiterada doctring, ‘que no requiere una cita mas precisa, en relacion con, la .o a8
determinacion de la cuantia del proceso a fin de verificar la aplicacion de la regla .0

' contenida en el antiguo articulo 94,1, o) de la Ley de esta Jurisdiccién y por lo gue SR
{nteresa al siguiente recurso:. 1.8 Que segun el ‘articulo ‘51.1, ¢ de la Ley ..
Jurisdiccional, para la fijacion de la cuantic en los supuestos de -acumulacion, .
aquélla vendra determinada por el valor total de las pretensiones ejerciladas, pero. TN
" 'no comunicard a las_de cuantic inferior la posibilidad de. apelacion. 2.9 Que. ..
| cuando se impugnan liquidaciones tributarias la cuantia del recurso es la de suC
| - cuota, prescindiendo de-la sancion o de los intereses. que, ‘en su caso, pudieran . L
_ S | acompanarias, sin que la cuantia de estos rltimos, pueda sumarse a la de la -
Coaco st euota para obtener la cuantia. del recurso. 3.9 Que la cuantia es la de la cuota
R - “tributaria que corresponde a cada singular hecho imponible, por lo que sien una . -
‘misma liquidacion se incluyen las cuotas ‘correspondientes. a ‘diversos hechos
- imponibles ‘o .en via administrativa o econdmico-administrativa_se acumulan y - -
| S A “resuelven en un solo acto réecursos o reclamaciones formuladas contra diversas -
e | liquidaciones ha de atenderse a la cuantia de ellas, aisladamente consideradas, = . -+
Lo i para decidir . sobre Hla - procedencia ~del “recurso .-de  apelacion que. pudiera R IS
~interponerse.” {Sentencig Tribunal Supremo, Sala Tercera, Seceidn 29, de 14 mayo
1997, Recurso de Apelacion ruim. 4435/1992.) R RS S TR

‘.. Retornando nuevamente al supuesto aqui litigioso, resulta claro que la. . "
“-actora, al impulsar una cuantificacién con "indeterminada’, pretendia abrir un
- acceso. 'a- una. eventual apelacion que no le pertenecia ~atendido el acto
‘administrativo de origen y la cuantia real del mismo, Por ¢llo, procede corregir la RSN
‘cuantia de las presentes actuaciones, dejandola en 13.965,66 precio fijado enla .
| ‘subasta como tipo de la misma y del que era obligado su pago para llevar a.

“término la adjudicacién directa del inmueble subastado. e

.. QUINTO,- ‘Para concluir y en cuanto a las ' costas procesales, -de . -
' conformidad con lo dispuesto en el articulo 139 LIJCA en su redaccion al tempo -
- de la accion origen de este procedimiento consistente en ¢} vencimiento objetivo, S
“Ja desestimacién = del recurso, trae consigo la imposicion de costas a’la parte -
" actora, debiendo abonar’ _ las ocasionadas a la administracién .
| ‘municipal en cuantia maxima de por.no.concurrir prueba de ..

. temeridad 0 mala fe. Y dicha imposicion solo ‘alcanza unicamente a las costas R
“ocasionadas ‘al Ayuntamiento -de Mijas por cuanto. que la intervencién ‘de - e
derivé del emplazamiento articulo 49 de - -

la ley rituaria y no por intcrpelacién_ﬂirecta dela sociedad fe_c_;urrente._ T PALER SN
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ADMINISTRACION
.. DE
JUSTICIA

Lo R

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertmente
phcacmn procede dictar el siguiente

FALLO

QUE en el Procedimiento - Ordinario 387/ 2016, debo DESESTIMAR y
DESESTIMO el recurso - contencioso-administrativo interpuesto por el

‘Procurador de los Tribunales Sr, Huescar Durdn en nombre y representacién de

la mercant!] G conira los actos identificados en los

- antecedentes de esta resolucién, representado por el Letrado Sr.

personado en autos como cedemandada la mercantil
representada por la Procuradora de los Tribunales
Sra. Huescar Durdn, estimando conforme a derecho los mismos y manteniendo
por ello su eficacia, todo lo anterior, ademads, con la fmposicién de costas a la
sociedad recurrente en cuantla maxima dE ‘08 umcamente respecto de o

la Admmistracmn.

>

Notiﬁquese la presente resolucion a las partes hacmndoles saber que -
contra la misma, NO cabe recurso de apelacién atendida la cuantia real de las
actuaciones conforme lo disppuesto en los articulos 41 y 81.1.a) ambos de la
LJCA y en atencién a la correcclon de cuantia y soble los motwos contemdos en
el Fundamento Cuarto de esta resolucion

L‘brese Testimomo de esta Sentencia para su unién a los ‘autos de su
razén e incliiyase la misma en el Libro de su clase; y con testimonio de ella, en
su caso, devuelvase el exped1ente administrativo al Centro de su procedenma.

" Asi por esta mi sentencxa deﬂmtwamente juzgando, lo pronuncm, mando
y firmo. P :

PUBLICACION Dada, leida y publicada fue la anterior resolucion por el
Maglstrado—duez que la suscnbe, estando la rmsma celebrando audiencxa

\
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psanz
Resaltado


DE

ADMINISTR‘-“.C_IQN- pitblica en el dia de su fecha, doy fe.

‘JUSTICIA
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