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" ADMINISTRACION
. JUSTICIA L . . . :
ST Juzgado de Io Contencioso-Administrativo n®3. . =
Méla_ga_ L T TR T L
B Procedimiento abreviado n° 264/2017 :
‘Magistrado: Oscar Pérez Corrales
Recurrente: _ SRR
Letrada y representante: Africa Gémez Luna -
, _'De_mand_ado__: .Ay_u_nta_rhient_o de Mijas .
Letrado y representante: .
... SENTENCIAN°443/18 . .
En Mélaga, a 7 de _dici_embre de 2018,
ANTECEDENTES DE HECHO
' -'_U_NICO.--._1. E! dia 15-5-2017 se interpuso recurso ca frente a Ja resolucion de 16-.
- 2-2017 de la concejala de Haci_endaj del Ayunta_mi_en_to de Mijas, dese_sti_métorio de -
la reposicion intentada frente a la liquidacion emitida en concepto de impuesto
~ . sobre el incremento del valor de los terrenos de natura_ie_zr_:i urbana (n® 3805191)
_porimporte de 1987,00€. .~ T L '
-2, Tras subsanar defectos procedin"aentai_es.. se _édmilié a tramite el recurso por
~ decreto de 30-5-2017, sefialéndose para la celebracion del juicio el dia §-12-2018.
- . FUNDAMENTOS DE DERECHO .
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AR e RIMERO- 1. Es gb bjeto de este recurso c-a la resolucion de 16-2-2017 de Ia
. ADMINISTRACION S

. JusPr]fcm .~ concejala de Haclenda del Ayuntamlento de Mijas, desestimalorib de la reposicién.
IR intentada frente a la _ llquldac:on ermtlda en: concepto de |mpuesto sobre el
incremento del valor de los terrenos. de naturaleza urbana por

' tmpqrte de 1987, 09 €,

2, Alega la parte recurrente que vendldo el inmueble con referenma catastral :
{finca reglstra ) el dia 7-2- -2017 por
(consta la escritura publica de ve_nt'a a los f. 3 y siguientes del expediente
- _administralivo), su previa adquisicidn 'bor valor de € (escriluré publica a
los. f. 51 y siguientes) pone de manifiesto una mlnusvaha que ha de excluirle coma '
o deudor lrubutano del |mpuesto I[qmdado ' ' '

' ._3 Con base en los hechos y pruebas antenores la parte recurrente se onenta a'_j
defender ~ de manera esencial - ja plena mconstitucmnalldad declarada por la
STC 59/2017 de los arﬂculos 107 1,.107. 2 y 1104 del texto refundldo de [a Ley _
Reguladora de las Haciendas _I___ocales,_ aprobado por el Reai_Decreto _l_.egnsla_two_" _
2/2004, de 5 de marz_o,' _Id gue impid_.e clase alguna de quuidacién por el debatido

imp_uesto. '

4. La Admlnlstracmn demandada que no d:scute Ios hechos y precms constgnados-
en las escrituras pubhcas alega, en smteSis que el valor catastral del suelo era
inferior en el afio 2004 respecto del correspondlente aE 2017 (aporta lnforme del

tecnlco munlcupal sobre ello)

§EGUNDO 1. Ei adeouado entendlmlento dela sentem:la del pleno del Tnbunai_

' _Constltucmnal 5912017, de 11 de mayo (BOE 142!2017 rec. 4864/2016) _

7 . relacnon con Eos artlculos 1071 1072 a) y 110.4 del texto refundtdo de. la Ley -

L Reguladora de Ias Hac:endas Loca!es aprobado por. el Real Decreto Leg.'s!atrvo :

: | 2/2004 de 5 de marzo, hace obllgado refenrse ala senlenma dictada por el_ :

Tribunal Supremo en sentencla (secc. 2%) de 9- 7-2018 (rec 6226/2017). cuya

= doctnna reitera en la posterior de 18-7-2018 de la misma. seccidn en el RC
4777/2017 Estas sentencuas {y otras postenores en el mismo sent|do camo la de;
8- 11~2018 en el RC 5214/2017 que se fremmite a el[a integrarnente) contienen .
importantes pronuncaamlentos Asf en primer lugar, rechaza la lnterpretamon
preconizada por el Tribunal Supenor de Justicla de Madrid (sentencla de su secc.
9°, de 19-7-2017, rec 783/2016) Y. despues seguida por otros T8J) sobre nulidad
radlcaf de |os artu:u[os 1071 107.2 a) y 1104 _TRLHL.__ y. por ello, de. toda - '
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quuidaci()n realizada por el impuesfo debatido, pues matiza el TS que la nulidad
.radica! solo afecta al ultlmo de esos arliculos ~ que es el que impide al su;eto
-pasivo del impuesto probar la inexistencia.de incremento de valor real -, de forma
tal que s;_endo la inconstitucionalidad de los dos primeros parcial, solo seran
-inconstitucionales si se prLieba por el sujeto pasiﬁo la ausencia de incremento del

- valor real, slendo en. cambio constnuctonates si el su;eto paswo no prueba tal

mrcunstanma.

1 2La carga de la prueba de la ausencia de incremento real coiresponcle por tanto,
al obhgado tributario (ft. Dcho 5%), ofreciendo el TS diversas alternativas que van-

: "desde cualqmer pnnc:pm de prueba gue perm:ta indiciariamente apreclar que -

'no ha exrst;do p!usvaHa (y es aqui — al hablar de pnnmplo de prueba donde de

~ manera especﬂ‘ ca se refiere a Ia diferencia de valores de adqws:cmn '

transmfsmn gue se reﬂe_;a en las escrituras, pubhcas), ala prueba pericial

que conftrme tales md:clos o, en fin, cualqwer otro medic probaterio conforme al
:arE 106 1 LGT. De proceder asi el sujeto paswo debera ser la admimstracion Ia_'

'-que pruebe en contra de d|chas pretensiones

~TERCEROQ.- 1. Las razones expuestas en el fundamento de dereghp_énterior ya

':-p_'er_mite anticipar una respuesta negativa a la . alegacion que . hace la parte

recurrente sobre nulidad radical de los articulos 107.1, 107.2 &) y 1104 TRLHL y,

- por elio, de toda liquidacion realizada por el impuesto debélido De esta forma,
-resulta que con la sola aportacion de !as escnturas publicas el recurrente estarla

'apqrtando_-ese _"prlncsp:o_de_prueba gue permlt_srla indiciariamente”. apremar la
_ausencia, de ‘plusvalia, que no una prueba plena. Y como -de tal concepto

hablamos, podemos rescatar la clasica sentencia del Tribuna'l Supremo (Sala 3%,
secc. 6%, 3—4-2002 rec. 2‘17!1998) Qque con clarldad expllca (con .ocasion de
_ 'refenrse a conceptos jurIdICOS como prueba prmctplo de prueba hecho indicie,

certeza_, verosimilitud) qu_e Ja certeza solo p_o_dra estable(;erla_ el t_rlbunal cuando &l

enlace enire é! hecho indicio y el h_ec_ho a ded__uc_ir sea preciso y directo segin las .

reglas del criterio huifnano En cambio, cuando el enlace existente entre uno y otro

hecho no sea preciso y directo, entonces yano pueds | hablarse de certeza sino de -
g uerosrm:htud Hablamos por elio de indicios que por su menor. potenma indicativa,

‘unicamente permlte presumir gue el hecho a deducir.es vero&mnl {indicios, dice el

TS, que solo permiten construir un amago presuntivo, una mferenc:a mas débil, .

una_inferencia que abre camino a fa duda. Estaremos en tal caso, ante lo que
-técnicamente se llama un principio de prueba, que es u_na_prueba semiplena o, lo
.que sera lo mismo, una prueba no totalmente persuasiva pero que vale para algo.
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JUSTICIA

2. Por lo dicho, nos encontrariamos con un principio de prueba, con una duda, que i
',sugerir_ia el febur_rent_e con base éh la diferencia de precio que resuita de las
- escrituras publicas. Y frente. a ello (a 1a duda' al principib de prueba), ia
' administracion deberfa reaccionar con una bru_eba en contrario pues - y asi I_d g

expresa la meritada STS de 9-7-2018 ;-, aponadé - segtin hemos dicho, por cuan_ur‘ér' '

medio - por el obligado tributario la prueba de que el terreno no ha aumentado de .

valor, debera ser la Administracion la que pruebe en contra de dichas pretensiones
para poder aplicar los preceptos def TRLHL que el fallo de la STC 59/2017 ha dejado
en. vigor en caso de plusvalfa, Contra el resultado de fa valoracion de la pruebd

 efectyada por fa Admiﬁistr«_a_cién_ en el seno del procedimiento tributario correspondiente, el -

. obligado tributario dfspoﬁdré de los medfb..s"dé defenéa_ q_ue.se fe reconocen en via

' a\_dminr‘s'tran_'t_fa v, posteriormente, en sade judicia_!;_ En la via cqntenciosé—_administratr‘va la
,c_irue_ba de la in'éxistehcie:a de p_lusva_ﬂé r_e_éf serd apreciada por los Trfbuna!eé de acuerdo

con fo establé_cr’do' en los _adfdulos 60y 61 LJCA ¥ en ultimo término, y tal y como, dispon_é_

el articulo 60.4 LJCA; de conformidad con las normas del Cddigo Civil y de la Ley de

Enjuiciamiento Civil.. )

-3, La dnica prueba practicada por el Ayuntamiento es |a relativa al informe sobre
valoracion catastral ya expresada, prueba que es insuficlente a los efeclos que: .

pretende. Por su claridad, reproduzo parte del fundamento de derecho cuarto de la

STS, 3%, secc. 2°, de 6-11-2018 (RC5279/2017), que se refiere a la misma cuestion’
{(mayor. valor catastral a la fecha de venta) en un supuesto en que la parte habja" E

aportado las respectivas copias de las éscrituras_pﬂbl_icaé con consignacién de
precio, discrepando también la administracion de que ello obedeciera al valor real:

E!'Ayuntamiento de Zaragoza aleg'a en casacién que el valor catastral del suelo de’
fas fincas ohjeto de transmision en el afiv 2015 era superior. al valor del suelo en la -

fecha de adquisicion (2007), referencia expresiva -en su opinidn- de la existencla de ung
plusvalia por la circunstancia de que dicho valor calastral toma como referencia el valor de

mercado, el cual, no puede sobrepasar, razon por la que al valor tedrico de mercado se e -

aplica un coeficiente de relacion a mercado (RM): .- ST

Dicha alegacién no puede prosperar porque. atiende, fundamentalmente, a los

criterios. de establecimients de plusvalla presunta o automatica derivada de la mera
aplicacion del articuio 107 TRLHL, esto es, de los valores catasirales matizados por el
correspondiente - coeficiente y el ndmero de  afios transcurridos .en el periodo de
generacion, prescindiendo, por . tanto, .de "la declaracion sobrevenida - de
Inconstitucionalidad de fos artfculos 107.1 y 107.2 a) del TRLHL, con relacion. con el

 artlculo 110.4 del mismo cuaipo legel, declarada por of Tribunal Constitucional,”

Asimismo, la Administracién se basa en el propio informe pericial para poner de manifiesto
que el valor del suelo gue fija en el afio 2015 es muy similar al valor catastral que sirvio de

" base a la aufoliquidacion practicada: Sin embargo; sobre esta cuestion, debe reproducirse

Io que se a_ac:aba de decir en cuanto al método de determinacion de la plusvalla, pues, con
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. .
independencia de lo que ahora expone, la Adminisiracion parece obviar fa declaracion
sobrevenida de inconstitucionalidad, ' ' B - :

- JUSTICIA

Por atro lado, apunta la Adminlstracién que no hay prueba pericial alguna sobre el

valor del suelo en el afio 2007 (momenio de la adquisicién), por lo que no cabe

desvirtuar que dicho valor catastral fuese inferior al establecido para el afio 2015,

Dicha alegacién tampoco puede prosperar, por- cuanto consta el valor de
" adquisicién, expresado en la escritura pablica de 20 de noviembre de 2007. .

Ademds, dicho razonamiento desconoce las reglas de la carga de fa prueba a las
que nos hemos referido en el fundamento juridico quinto de fa sentencia de 9 de

Julio de 2018, reproducida y ratificada en ésta.

4. Por las razones expuestas, el recurso habra de ser gstimado con declaracién de
' invalidez del acto recumido y devolucién del importe abonado con el interés de

~ demora desde la fecha del pago y sin especial pronunciamiento sobre las costas

de la. instancia en '_ate_n_cic'm al debate_juri_dico cenfradictorio -al tiempo - de

i

interponerse el recurso. -

. FALLO

ESTIMO e! recurso c-a interpuesto por 1 frente ala
resolucion de 16-2-2017 de la concejala de Hacienda de! Ayuntamiento de Mijas,

_ desestimato_ri(_j'_de la reposicion intentada frente -a la - liquidacion emitida'_r_eh
concepto de impuesto sobre el incremento de;l valor de los terrenos de naturaleza

' drbana _ por importe de 987,00 €, resolucion que anulo por ser
contraria a derecho. ' G | S

Declarc el derecho de la recurrente a recibir del Ayuhtam'ient_o de Mijas la cantidad
de 1987,09 €, cantidad que de_vengaré el interés demora desde e} dla que _sé

‘Si_n costas,

" Cabe recurso de casacién, que debera prepararse ante este Juzgado en el plazo.

'

Lo delré_aintadias.

Asl Io acuerda y firma Oscar Pérez Corrales, magisirado, lo que autorizo como letfada de .
la Administracidn de Justicla mandando poner certificacion en los aultos. Palvicia Fernanda
de la Fuenle Bustille S o EEPEE I
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